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2 Erfolgskontrolle von Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen — 14./15. November 2005

Einfiihrung

Ulrike Dannecker, LfU, Dienststelle Kulmbach

Seit den 80er Jahren werden Ausgleichs- und Ersatzflachen bereit gestellt. Es war ein mihsamer
Lernprozess

e fir die Eingreifer, dass nicht nur der Eingriff sondern auch noch eine Ausgleichsflache zu be-
zahlen ist,

e flr die Genehmigungsbehoérden, wie eine A/E-Flache im Bescheid zu sichern ist, damit sie
dauerhaft erhalten bleibt

e und auch fur die Naturschutzbehorden.

Es fing an mit kleinen Flachen, Eingriinungsmal3nahmen u. a. und hat sich entwickelt zu Verbund-
systemen oder grof3en, zusammenhangenden Flachen.

Schon vor einigen Jahren wurde fiir die Gemeinden das Okokonto nach BauGB eingefiihrt. Es
war bestimmt fiir eine vereinfachte und kostengtinstigere Bereitstellung von A/E-Flachen im Rah-
men der Bauleitplanung.

Seit neuestem, seit der Gesetzesdanderung des BayNatSchG gibt es auch die allgemeine Moglich-
keit, KompensationsmalRnahmen bereits vor einem Eingriff durchzufiihren, d. h ein naturschutz-
rechtliches Okokonto zu fiihren. Letzteres ist Teil des Okoflachenkatasters. Die Flachen sind von
den UNBs mitzuteilen.

Da standig gebaut wird und alle méglichen EingriffsmalRnahmen durchgefiihrt werden, haben sich
im Laufe der Jahre viele A/E-MalBnahmen angesammelt. Diese gesicherten Flachen — ein Teil un-
serer Naturschutzarbeit! — sollen nicht in Vergessenheit geraten.

Deshalb wurde durchs BayNatSchG 1998 das Okoflidchenkataster eingefiihrt. In ihm werden
insbesondere A/E-Malinahmen und mit Naturschutzgeldern geférderte Ankaufsflachen registriert.
Der derzeitige Gesamtbestand ist folgender:

Gesamtbestand 48.000 Flachen (Flache = Flurstlick oder Teilflurstiick)

A/E- mit DLE-Flachen 27.000

Ankaufsflachen 13.400

Der Rest der Flachen sind sonstige Flachen oder Flachen, die noch nicht richtig zugeordnet
sind.

Die FlachengroéBe fangt tatsachlich bei 1 m?an und endet bei groRen zusammenhangenden Gebie-
ten. Die Entwicklungsziele gehen von intensivem Acker (vier Flachen!) bis zu Sukzessionsflachen.
Sie stammen aus allen nur denkbaren Verfahren und Eingriffsmal3nahmen.

Bei so vielen registrierten und archivierten Flachen stellen sich natlrlich verschiedene Fragen:
1. Was passiert mit diesen Daten, mit den Flachen?
2. Wie steht es mit Kontrollen?
a. Sind Kontrollen notwendig?
b. Werden Kontrollen wirklich durchgefiihrt?
c. Wer fuhrt Kontrollen durch?
d. Wer ist zustandig fir die Durchfiihrung von Kontrollen?
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e. Was nlitzt es, wenn die Flachen kontrolliert werden?
f. Was brauche ich, um Kontrollen sinnvoll durchfiihren zu kénnen?

Ein Teil der Fragen wird sicherlich im Laufe dieser beiden Tage angesprochen und diskutiert, viel-
leicht wird auch ein Teil nur unbefriedigend beantwortet werden kénnen. Vielleicht stimmt die
Theorie, aber die Praxis kann nicht folgen.

Einige eigene Gedanken und Erfahrungen dazu méchte ich kurz anreif3en:

1. Was passiert mit diesen Daten, mit den Flidchen?
- Eine Méglichkeit: Die Flachen sind im OFK registriert und kdnnen ab sofort vergessen
werden? Hoffentlich passiert das nicht.

- Andere Moglichkeit: Die A/E-Forderungen sind im Genehmigungsverfahren gestellt. Da-
nach werden die Akten in die Registratur gegeben; die Ergebnisse geschweige denn die
Ausflihrung oder gar Kontrolle der A/E-Flachen sind nicht mehr wichtig.

- Besser sollte es so sein: Das OFK ist ein tigliches Arbeitsinstrument. Die Karten sind in
FIN-View enthalten. Bei allen planerischen Fragen wird hineingeschaut. Fiir Sachdatenin-
fos kann das OFK selber herangezogen werden. So flieBen die Informationen in alle Ein-
griffs- und in alle Naturschutzplanungen ein.

2. Wie steht es mit Kontrollen?

a. Sind Kontrollen notwendig?
Sie sind notwendig! Wie schnell werden Flachen verkauft, dem angrenzenden Acker
zugeschlagen, als Millplatz oder als Kleingartengelande verwendet.
Aber auch eine aus Naturschutzsicht sinnvolle Pflege ist erforderlich und bedarf der
Uberpriifung.

DLE-Ausgleichs-Flache, die als Kleingartengelande und Lagerplatz genutzt wird.

BayLfU Fachtagung 2006

3



4  Erfolgskontrolle von Ausgleichs- und Ersatzmallnahmen — 14./15. November 2005

b. Werden Kontrollen wirklich durchgefiihrt?
Kontrollen werden durchgefiihrt. Wie genau sie sind und bei welchen Flachen sie
durchgefiihrt werden, kann ich nur dann feststellen, wenn die Ergebnisse auch ins
OFK eingegeben wurden.

Folgende Kontrollen sind eingegeben. Sie stammen aus den letzten 20 Jahren:

Durchgefiihrte Kontrollen, die ins Okofliichenkataster eingegeben sind:

(aus allen OFK-Daten, nicht nur bei A/E-Flichen)

Fli:i_chen im Erstellungs- laufende Erfolgs-/
Okofla- kontrollen Kontrollen Zielerreichungs-
chenkataster kontrollen
Oberbayern 9100 666 254 30
|Niederbayern 6802 121 176 25
|Oberpfa|z 3334 133 182 26
|Oberfranken 8277 1057 1106 21
|Mittelfranken 8267 270 83 40
Unterfranken 7714 172 101 1
Schwaben 4667 281 108 116
Summe 48161 2700 2010 259
% der Oko-
flachen 5,6 4,2 0,5

c) Wer fiihrt Kontrollen durch?
Es gibt Leute, die fiihlen sich fiir bestimmte Bereiche besonders verantwortlich. Sie
fihren selber Kontrollen durch oder auch mit den Eingriffsbehorden zusammen.
Grol3e Naturschutzprojekte werden leichter kontrolliert (z. B. Wiesmet in MFR, Mur-
nauer Moos in OBB) als kleinere Flachen.
In Oberfranken kiimmert sich Herr Grauvogel um die A/E-Flachen der StraRenbauver-
waltung. Er fihrt regelmal3ig Begehungen mit den Autobahn-Dienststellen bzw. den
StraBenbauamtern durch. Er wird uns spater dartiber berichten.

d. Wer ist zustandig fiir die Durchfiihrung von Kontrollen?
Zustandig fiir die Kontrolle der A/E-Flachen sind grundsatzlich die Eingriff-
Genehmigungsbehodrden. Sind sie fiir die Herstellungskontrollen oder bis hin zur Ziel-
erreichungskontrolle zustandig?
Fihren die Genehmigungsbehdrden solche Kontrollen durch? Kénnen sie das?
Wenn die Naturschutzbehdorden als Fachbehorden Teil der genehmigenden Behorden
sind, konnten diese theoretisch die Kontrollen durchfiihren. In der Begriindung zur
BayNatSchG-Anderung von 1998 ist es folgendermaRen dargestellt:
“Zwar ist der Vollzug der Eingriffsregelung in andere Verfahren verlagert, damit liegt
auch die Zustandigkeit zur Uberwachung und Durchsetzung der Auflagen bei der Ge-
nehmigungsbehorde ...... Die verfahrensmaflige Verlagerung der Entscheidungen an-
dert nichts daran, dass die fachlichen Grundlagen von den Naturschutzbeho6rden gelie-
fert werden, die die eigentliche Kontrolle ausiiben.”
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Fir einige Bereiche gibt es Regelungen:

— Im Strallenbau steht in der gemeinsamen Bekanntmachung ,, Grundsatze fir die Er-
mittlung von Ausgleich und Ersatz bei staatlichen Stra3enbauvorhaben” im Grund-
satz 10:

“Nach Abschluss der BaumalRnahme ist gemeinsam zu prtifen, ob die im land-
schaftspflegerischen Begleitplan festgesetzten Ausgleichs- bzw. ErsatzmalRnahmen
ordnungsgemald durchgefiihrt worden sind und ob der angestrebte Ausgleich bzw.
Ersatz erreicht werden wird.”

— Das Eisenbahn-Bundesamt hat einen Umwelt-Leitfaden. In ihm ist geregelt, dass eine
Umsetzungskontrolle evt. mit der Naturschutzbeho6rde und sonst auch mit dem EBA
durchzufiihren ist. Eine Zustandskontrolle, was unserer laufenden Kontrolle des OFK
entspricht, ist laut Umwelt-Leitfaden ,regelmafRig Aufgabe der 6rtlichen Natur-
schutzbehorden”. Zur Wirkungskontrolle, die einer Erfolgskontrolle entspricht, ist
nur noch enthalten, dass ,sie nicht vom EBA durchgefiihrt wird.”

Uber das Thema der Kontrollen und Kontroll-Zusténdigkeiten wiére es sinnvoll, einen
eigenen Workshop zwischen StMUGV, den Naturschutzbehérden und einigen Ein-
griffsbehoérden (Gemeinde- und Stadtetag?) durchzufiihren.

e. Was niitzt es, wenn die Flachen kontrolliert werden?
Die Anlieger vor Ort sollten erkennen kénnen, dass sich jemand um die Flachen kiim-
mert, dass die Flachen nicht ,frei verfugbar” sind.
Auch Gemeinden kénnen durch gelegentliche Kontrollen abgeschreckt werden, die
Flachen anderweitig zu verwenden. Besonders gefahrdet fiir Fehlnutzungen sind die
DLE-Flachen.
Aber es sollen auch Kontrollen durchgefiihrt werden, um die PflegemalBnahmen an
die tatsachliche Entwicklung der Flachen anzupassen. Die Zielerreichung wird dadurch
wahrscheinlicher.

f. Was wird bendtigt, um Kontrollen sinnvoll durchfiihren zu konnen?
In wenigen Worten zusammengefasst, ist die Hauptsache, dass man maoglichst genau
weil3, von welchem Ausgangszustand sich eine Flache zu welchem klar definierten Ziel
entwickeln soll.

Einige allgemeine Informationen sind damit weitergegeben und viele Fragen angerissen.
Wir hoffen, dass die Vortrage und die Diskussionen dieser beiden Tage uns helfen, einiges davon
zu klaren.
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Anforderungen an die Nachkontrolle von MaBnahmen nach § 18 ff.
BNatSchG

Dipl.-Ing. Florian Mayer, Bundesamt fiir Naturschutz, AuBenstelle Leipzig

Sehr geehrte Damen und Herren,
liebe Kollegen,

im Rahmen der heutigen Veranstaltung werde ich im Folgenden auf die mal3nahmenbezogene
Erfolgskontrolle in der Eingriffsregelung eingehen.

In der aktuellen Diskussion um die Wirksamkeit verschiedener Instrumente des Naturschutzes
werden immer wieder kontrovers die Bedeutung und Wirksamkeit der naturschutzrechtlichen Ein-
griffsregelung kontrovers diskutiert.

Die Kritik wird dabei haufig an der unzureichenden Umsetzung der im Rahmen der Anwendung
von 8§ 18 BNatSchG festgesetzten MalRnahmen festgemacht.

Gliederung

P

Einleitung - Weshalb Nachkontrollen?
Begriffsklarung / Kontrollarten
Anforderungen an Inhalt und Methodik
Durchfiihrungskontrollen

Funktionskontrollen

5. Folgerungen fir die Planung

6. Fazit
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1

Einleitung

L

§ 18 Abs. 5 BNatSchG:

,Die Lander erlassen Vorschriften, ... zur
Sicherung der Durchfuhrung der im Rahmen von
8 19 zu treffenden MaRnahmen.*

Verpflichtung der Lander sowohl die Umsetzung als auch
die Qualitat von Vorkehrungen zur Vermeidung, sowie
Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen sicherzustellen.

- Sicherung der rechtlichen Zweckbestimmung der
Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen

- Sicherung der tatsachlichen Durchfiihrung

- Sicherung der Funktionserreichung

Einleitung

I

Umsetzungsgrad von Ausgleichs- und Ersatzmafl3nahmen:

Quelle Anzahl Umsetzungsrate
untersuchte
MafRnahmen
Bauriegel et al. (2000) 434 60 %
DierRen & Reck (1998) 62 48 %
Jessel et al. (2003) 391 61 %
Mieth (2001) 78 57 %
Tischew et al. (2004) 268 62 —-90 %
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Einleitung

[

Umfang der Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen
bedeutsam fur Naturschutz

Beispiel: im EKIS Brandenburg sind bislang ca. 5000
ha A+E-MalRnahmen erfasst

Im Zuge von Vorhabensgenehmigung werden grol3e
Summen in die naturschutzrechtlichen Kompensation
finanziert, so dass ein effizienter Mitteleinsatz
geboten ist.

Beispiel: Verkehrsprojekte Deutsche Einheit

Eine Qualitatssicherung bei der Umsetzung und
Wirksamkeit der MalRBnahmen ist erforderlich.

Spektrum von Nachuntersuchungen

Kontrollen zur Validierung der Wirkungsprognose
Uberprifung des Verfahrens (Verfahrens-/Plankontrollen)

Kontrollen im Sinne von § 18 Abs. 5 BNatSchG:

» Umsetzung der Vorkehrungen zur Vermeidung, Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahmen (Herstellungs-/Vollzugs-/
Durchfiuhrungskontrollen)

»  Entwicklung und Wirksamkeit der Malinahme
(Eunktionskontrollen)

- Uberprifung der Wirtschaftlichkeit der Art und Weise der
MaRnahmenumsetzung (Effizienzkontrollen) B{\I‘
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Durchfuhrungskontrollen - Ziele

Zentrale Fragestellung:

Sind die geplanten oder vereinbarten Vorkehrungen zur
Vermeidung, sowie Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen mit
den geplanten Mitteln, Verfahren und gemaf den
verbindlichen Regelwerken vollstandig, richtig und
entsprechend den vereinbarten Fristen durchgefuhrt?
(LANA 2002)

Durchfuhrungskontrollen — Sicherstellung des
Vermeidungsgebotes

Beeintrachtigungen sind priméar zu vermeiden
(8 19 Abs. 1 BNatSchG):

Vermeidungsmalnahmen fir baubedingte
Beeintrachtigungen sind wahrend der Bauphase zu
uberwachen (Okologische Baubegleitung /
Umweltbaubegleitung)

Sachgerechte Umsetzung der vorgesehenen (baulichen)
Vermeidungsmalnahmen (z.B. Querungshilfen)

BayLfU Fachtagung 2006
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Durchfuhrungskontrollen — Inhalte u. Methodik

Auswerten der Vorgaben der Planung (z.B. LBP, LAP):

- Lage der Flache

- MaBnahmenumfang (Flache, Stick, Ifd. Meter)

- Zeitpunkt der Durchfiihrung

- Landschaftsbauliche Malinahmen

- PflanzmafRnahmen / Pflanzengutgewinnung

- zuverwendende Arten

- Pflanzqualitaten / gebietseigenes Pflanzenmaterial
- Einhaltung der Pflanzschemata

- Fertigstellungspflege

Vor-Ort-Kontrolle der Vermeidungs-, Ausgleich- und
Ersatzmaflinahmen und Abgleich mit den planerischen Vorgaben (,Soll-
Ist-Vergleich®)

9

Durchfihrungskontrollen — BAB Sachsen-Anhalt

Beispiel: ,Umwandlung von Acker in Grinland“

Landschaftspflegerischer ::> Landschaftspflegerischer
Begleitplan Ausfihrungsplan

Ziel:

»Kompensation des Eingriffs in

den 6kologischen Funktionsraum _u“m,:.um'm;;;.ﬂ;
durch Schaffung neuer genutzies Grintand
Biotopstrukturen entlang der '
Gewasser als Lebensraum fir ] :
Amphibien, Libellen, [

Heuschrecken.” Durchfiihrungskontrolle:
::> - Verwendung von RSM statt Heumulchsaat
- 4-jahrige verzogerte Umsetzung

BayLfU Fachtagung 2006
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Durchfuhrungskontrollen — Beispiel

Festgestellte Defizite:

Zeitlicher Verzug bei der Umsetzung

Veranderte Artenzusammensetzung der Pflanzungen

Keine Verwendung von gebietseigenem Saat- und Pflanzgut, trotz
Vorgabe im LBP / LAP

z.T. hohe Ausfallraten bei Gehdlzpflanzungen

Keine zielgerichtete Pflege

Durchfuhrungskontrollen — Beispiel

Ursachen:

- Grunderwerb, Vermessung (z.B. Abweichung in Umfang der Mal3nahmen)

- Flurbereinigungsverfahren (z.B. Veranderung der Malinahmen in Lage u.
Umfang)

- biotische / abiotische Faktoren (z.B. Schadlingskalamitaten, Witterung)
- Ausfuhrender Betrieb (z.B. ungenigende Qualifikation, Insolvenz)

- Schéaden durch Dritte (z.B. angrenzende landwirtschaftliche Nutzung,
Abstellflache)

- Méngel in der Planung (z.B. Standortpotenzial, Zuwegung, Pflegeplanung)

B

| TR
R,
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Durchfihrungskontrollen — Fazit

- Durchfiihrungskontrollen sind regelm&Rig erforderlich, um die
Pflichten des Vorhabentragers durchzusetzen

- Aufgabe der Zulassungsbehérde, i.d.R. in Verbindung mit der
zustandige Naturschutzbehdrde (vgl. ThiurNatG, LNatSchG SH)

- gof. erforderliche Nachbesserungen hat der Vorhabentrager
vorzunehmen

- Zur Durchsetzung der Kompensationspflichten enthalten LNatSchG
zahlreiche Regelungen (z.B. Sicherheitsleistung, Ersatzvornahme,
Zwangsgelder, Aufhebung der Genehmigung etc.)

- Neben der mal3nahmenbezogenen Durchfihrungskontrolle ist eine
Quialitatssicherung fir die Planung erforderlich (Arbeitsschritte der
Eingriffsregelung, Planung der Mal3nahmen)

BN
|

13

Funktionskontrollen - Ziele

E—— L

Zentrale Fragestellungen:

- Kbnnen die angestrebten Vermeidungs- und
Kompensationsziele erreicht werden, sind diese bereits
erreicht bzw. kdnnen diese weiter erflillt werden?

- Sind die Vorkehrungen zur Vermeidung, Ausgleichs- und
Ersatzmalinahmen ,erfolgreich*?

B

| TR
| 1 E

14
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Funktionskontrollen — rechtlicher Rahmen

[

- 8§19 Abs. 2 BNatSchG:

> Vorhabentrager schuldet nicht nur die (technische)
Herstellung, sondern auch den ,Erfolg” der
festgesetzten MalRnahmen (i.d.S. auch
Regelungen einiger Landesnaturschutzgesetze)

> Vorhabentrager ist verpflichtet, das Ziel der
MalRnahme zu erreichen

- Zulassungbescheid mit Auflagen (z.B. Planfest-
stellungsbeschluss nach § 75 VwV{G)

- ggof. Landschaftspflegerischer Begleitplan nach § 20
BNatSchG

|1:> Vorgaben fur Funktionskontrolle B/"‘
N

Funktionskontrollen - Vorgehensweise

Darstellung des Malinahmenzieles

Zielbiotoptyp
Zielarten
Ziel-Eigenschaften

g

Ermittlung des Bestandes / der Entwicklungsbedingungen auf
der MaRnahmenflache

Standortliches Entwicklungspotenzial
Quellpopulationen im Umfeld

Nutzungseinflisse aus dem Umfeld

g

Ermittlung der Abweichungen (Soll-Ist-Vergleich)

g

Bewertung der Zielereichung / Erfolg,
Aussagen zu Nachbesserungen B/)':Iﬂ

| TR
R,
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Funktionskontrollen — Hindernisse

Zielvorgaben der Planung haufig wenig konkret
» MalRnahmenziele / Leitbilder

» Kontrollzeitraume / Zeitplan

Entwicklungszeiten von Biotoptypen

» haufig sind nur Tendenzaussagen zur voraussichtlichen
Entwicklung maoglich

Einordnung von Bestandsdaten

» Natirliche Bestandsschwankungen bestimmter
Artengruppen

» Hohe natirliche Dynamik bestimmter Biotoptypen

» verlangt Auswahl zuverlassiger Zielindikatoren

Funktionskontrollen — Bewertung der Ergebnisse

Umgang mit Zielabweichungen:

> Die Zielerreichung einer Malinahme ist vor dem Hintergrund der
in der Planung festgelegten MaRnahmenzielen zu bewerten.

» Entwicklungsprognose erforderlich — Kann das Ziel erreicht
werden?

» Wann muss nachgesteuert / nachgebessert werden?
- Bei Defiziten in der Ausfihrung / Pflege

- Bei mangelloser Durchfuihrung und Pflege, sowie bei
Wirkungen von Aul3en, kann der Vorhabentréager i.d.R.
nicht zur Nachbesserungen verpflichtet werden.

» MalRnahmen kénnen sich anders entwickeln als vorgesehen, in
ihrer Wirkung jedoch auch vorteilhaft fir den Naturschutz sein

- Abgleich mit Zielen und Erfordernissen des Naturschutzes
und der Landschaftsplanung

BayLfU Fachtagung 2006
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Funktionskontrollen - Erfordernis

Umfassende Gutachten fir Funktionskontrollen i.d.R. nur im
Einzelfall gerechtfertigt:

Lvorsorge“ bei begriindeten Unsicherheiten in der Entwicklungs-
prognose von:

Zielbiotop(-typ)

Besiedelung durch Zielarten mit spezifischen
Habitatansprichen (streng geschiitzte Arten)

Zieleigenschaften der MaRhahmen

komplexe Malinahmen

,einfache” Funktionskontrollen (,Sichtkontrollen*) zur Optimierung

des Pflegemanagement und zur ,Friherkennung“ méglicher Mangel

regelméaRig sinnvoll £
BN

Funktionskontrollen - Fazit

- Funktionskontrollen sind grundséatzlich zuléssig, Gutachten kénnen
dem Vorhabentrager auferlegt werden (BVerwG, Urteil v. 10.09.1998)

- Funktionskontrollen sind dort erforderlich, wo begrindete
Unsicherheiten bei der Entwicklung von Ma3nahmen bestehen.

- Soll der Vorhabentrager im Falle eines Scheitern der Mal3hahme zu
anderen MalRnahmen verpflichtet werden, so ist dies im Rahmen
eines Auflagenvorbehalt festzuhalten.

- Funktionskontrollen und sich ggf. hieraus ergebende
Nachbesserungen sollten im Zulassungsbescheid verankert werden

- Plan / Zulassungsbescheid muss alle zum Vollzug erforderlichen
Angaben enthalten (mindestens: Zustand der Ausgangsflache,
Zielvorgaben einschl. ,Erfolgsindikatoren®, Erstellungsfristen,
Zielerreichungsfristen), pauschale Funktionskontrollen eher .
ungeeignet BN
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Funktionskontrollen - Fazit

- Die Lander kdnnen in den NatSchG die Mdéglichkeit nachtraglicher
Auflagen fir Nachbesserungen von Ausgleichs- und
Ersatzmalinahmen vorsehen (vgl. § 7a Abs. 4 LNatSchSH, § 10 Abs.
5 SachsNatSchG)

- Erkenntnisgewinn fur zukiinftige Malinahmenplanungen unter
vergleichbaren Voraussetzungen (z.B. im gleichen Naturraum)

- Forderung der Akzeptanz fir MaRnahmen der
Eingriffsfolgenbewaltigung, indem Erfolge dokumentiert werden

i

_J.. i .ﬂ-l._ '.-.___-

- LAP und Planfeststellungsbeschluss:

»Zur Minimierung des Eingriffes in den Lebensraum zahlreicher
seltener und vom Aussterben bedrohter Tierarten ist die Fertigstellung
des zu verlegenden Flutgrabens vor Beginn der Erd- und

- Deckenarbeiten in der Autobahntrasse erforderlich....die Bereitstellung
eines Ersatzlebensraumes...ist insbesondere fiir die Fortpflanzung der
e | besonders geschutzten Helm- und Vogel-Azurjungfer erforderlich.”

..5_-'._... = 2 ] i

| ,...nach Beendigung der
Entwicklungspflegearbeiten ist
eine Funktionskontrolle durch
den Vorhabentrager im
Zusammenwirken mit der UNB
durchzufihren. Das Ergebnis
ist der PFB schriftlich
mitzuteilen.*
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@ C. mercuriale

m C.ornatum

Exemplare / 100m

1995-1998

17

Folgerungen fur die Planung von MaRnahmen

- Prufung der standértlichen Entwicklungsbedingungen
- Formulierung pruffahiger Entwicklungsziele

- Hinweise auf erforderliche Funktionskontrollen

Benennung von Prognoseunsicherheiten

Dokumentation des Ausgangszustandes der
MalRnahmenflachen (Arten, Funktionen)

Bennennung der Erfolgsindikatoren (Zielbiotoptyp,
Zielarten / -kollektive)

Zeitplan

- Verankerung von Nachbesserungen im Zulassungsbescheid

[ e e s
| Fmearimmem

24
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Bisherige Anwendung von Funktionskontrollen

Grunde fur die bislang eher zégerliche und unsystematische
Anwendung von Funktionskontrollen:

- bislang primér Vollzugsproblem (Umsetzungsdefizite)

- Unsicherheiten bzgl. des Aufwands und Ablaufs von
Nachkontrollen sowie Konsequenzen fir den
Vorhabentrager

- unzureichenden Ressourcen in der (Naturschutz-)
Verwaltung

Ausblick

Durchfuhrungs- und Funktionskontrollen sind fur alle
naturschutzrechtlichen Instrument zur Bewaltigung von
Eingriffsfolgen von Bedeutung:

Eingriffregelung nach § 18 ff. BNatSchG

Maflinahmen im Rahmen der Ausnahmeregelung bei
Beeintrachtigungen von 8§ 30-Biotopen (8 30 Abs. 2
BNatSchG)

Auflagen bei artenschutzrechtlichen Ausnahmen /
Befreiungen nach § 62 BNatSchG

MalRnahmen zur Koharenzsicherung nach 8 34 Abs. 5

BNatSchG B/-‘
™

26
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Rechtliche Aspekte bei der Umsetzung und Kontrolle von Ausgleichs-
und ErsatzmaBnahmen

Dr. Markus Miiller, Landratsamt Unterallgdu, Mindelheim

.n”“”‘ Gliederung

Einleitung/Begriffsklarung

Rechtliche Anderungen durch das Gesetz vom
26.07.2005, GVBI. 274

Einbau der Eingriffsregelung in Verfahren
Das Verfahren im Detail

Grundsatz der Unterlassung von Eingriffen
Die Regelung der Kompensation
Grundsatz

Inhalt von Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen
Ausgleichsmallihahmen

ErsatzmalRnahmen

Planung der Kompensationsmalihahmen
Rechtliche Sicherung

Zustandigkeiten

Erfolgskontrolle
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|. Einleitung

Begriffsklarung

Gesetzliche Regelungen:
Art. 6b Abs. 6 BayNatSchG (letztlich Nachkontrolle)

Art. 17 FFH-Richtlinie (Monitoring — anderer Ansatz als Eingriffsregelung, da der Erfolg aktiver
MafRnahmen Uberprift wird)

§ 4c BauGB — Monitoring betr. die Umweltauswirkungen der Bauleitplanung, daher auch betr.
der Eingriffsregelung im Rahmen der Bauleitplanung (8§ 1a Abs. 3 BauGB, § 21 BNatSchG)

Regelungen in Verwaltungshinweisen:

Nr. 5.2 der Richtlinien fur Anlagen zur Gewinnung von Kies, Sand, Steinen und Erden (setzt
letztlich voraus, dass im Bescheid Nachbesserungsmdglichkeiten festgesetzt sind)

Grundsatz 10 der Vollzugsrichtlinien des Naturschutzrechts im StraBenbau (letztlich nur
Abnahme der BaumafRnahme mit Erfolgsprognose)

Nrn. 6.3/6.4 der Bekanntmachung Schutz des Europaischen Netzes ,Natura 2000“
Sonst bestehen keine Regelungen.

Notwendigkeit der Einbindung der Umsetzung und Kontrolle von Ausgleichs- und
ErsatzmaBnahmen in die gesamte Eingriffsregelung

Il. Rechtliche Anderungen
durch das Gesetz vom
26.07.2005, GVBI. 274

Eingriffsbegriff (Art. 6 BayNatSchG)

Eingriffe sind Veranderungen der Gestalt oder
Nutzung von Grundflachen oder
Veranderungen des mit der belebten
Bodenschicht in Verbindung stehenden
Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder das
Landschaftsbild erheblich oder nachhaltig
beeintrachtigen konnen (Art. 6 Abs. 1
BayNatSchG).
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T
”HH Il. Rechtliche Anderungen

Landwirtschaftsklausel (Art. 6 Abs. 2
Satz 1 BayNatSchG)

Ruckholklausel (Art. 6 Abs. 3
BayNatSchG)

Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie

Vorwegkompensation (Art. 6a Abs. 3a
BayNatSchG)

Erweiterung des Anwendungsbereichs
far Ersatzzahlungen

)
”HH Il. Rechtliche Anderungen

Systematik der Eingriffsregelung (Art. 6a
BayNatSchG)

Fruher:
Eingriff
Vermeidung
Ausgleich

Ersatzzahlung
Untersagung oder ausnahmsweise Zulassung
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T
”HH Il. Rechtliche Anderungen

Neu
Eingriff
Vermeidung /

Ausgleich

Ersatzzahlung
Untersagung oder ausnahmsweise Zulassung

-|||”HH l1l. Einbau der
Eingriffsregelung in Verfahren

- §
21 BNatSchG; § 1a Abs. 3 BauGB: Grundsatz:
Eingriffsregelung nach BNatSchG ist nicht
anwendbar, die Eingriffsregelung wird
vorgezogen in die planungsrechtliche
Entscheidung (d.h. nicht im eingreifenden
Einzelvorhaben), aber die Grundstruktur
(Vermeidung, Ausgleich, Ersatz) der
Eingriffsregelung bleibt beibehalten.

nach Art. 6 ff. BayNatSchG
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I
”HH V. Das Verfahren im Detall

Grundsatz der Unterlassung von Eingriffen
(Vermeidungsgrundsatz; verhindert nicht Vorhaben,
minimiert aber deren Auswirkungen auf Natur und
Landschaft)

Die Regelung der Kompensation

Grundsétze:
- Bilanzierung
- Verursacherprinzip

Inhalt von Ausgleichs- oder Ersatzmalinahmen —
Uberblick:

- Ausgleich vor Ersatz,

- PflegemalRnahmen nur bei Verbesserung nicht bei
bloRer Erhaltung,

- Kompensationsmal3nahmen sind Mal3Bnahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege [d.h. grds.
nicht Festsetzung von Wasserschutzgebieten oder
Sanierung von schadlichen Bodenverdnderungen])

.'I|”HH V. Das Verfahren im Detall

¢) Ausgleichsmalinahmen

Eine Beeintrachtigung ist ausgeglichen, wenn (
) und sobald ( ) die beeintrachtigten Funktionen
des konkreten ( ) Naturhaushalts wiederhergestellt sind
landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu
gestaltet ist (Art. 6a Abs. 1 Satz 4 BayNatSchG).

AusgleichsmaRnahmen missen daher

die durch den Eingriff beeintréachtigten konkreten Funktionen des
Naturhaushalts vor Ort wiederherstellen,

in einem rdumlichen Zusammenhang zu den durch den Eingriff verursachten
Beeintrachtigungen stehen,

in einem zeitlichen Zusammenhang mit dem Eingriff ausgefuhrt und wirksam
werden und

das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederherstellen/gestalten.

Der Eingriff ist ausgeglichen, wenn nach seiner vollstdéndigen Durchfiihrung
keine erheblichen Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft mehr
bestehen.
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I
”HH V. Das Verfahren im Detall

d) Ersatzmallinahmen

In sonstiger Weise kompensiert ist eine
Beeintrachtigung,

wenn ( ) und

sobald ( ) die beeintrachtigten
Funktionen des Naturhaushalts moéglichst

in dem vom Eingriff betroffenen Landschaftsraum

( )

in gleichwertiger Weise ( ) ersetzt sind

das landschaftsgerecht neu
gestaltet ist.

I
”HH V. Das Verfahren im Detall

3. Planung der Kompensationsmalinahmen

Kompensationsziele festlegen
Bestandsaufnahme

Ggf. Landschaftspflegerischer Begleitplan (Art.
6b Abs. 4, 5 BayNatSchG)

Festlegung der MalRnahmen (Bestimmtheit >
Vorhabentrager muss wissen, was er tun muss;
ggf. Vollstreckbarkeit)
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I
”HH V. Das Verfahren im Detall

4. Rechtliche Sicherung

Sicherheitsleistung (Art. 6b Abs. 6 Satz 1 BayNatSchG)
Eigentumserwerb, ggf. Enteignung
Diensbarkeitsbestellung

Bestétigung der Durchfihrung der KompensationsmafRnahme (Art. 6b
Abs. 6 Sétze 2 bis 4 BayNatSchG) — Problem: Sachversténdige
Okoflachenkataster (Art. 6b Abs. 7 BayNatSchG)

Eine rechtliche Nachsteuerung bei einem Misserfolg trotz richtiger
Dllj'rclhfrtl'lhrung der Kompensationsmafinahmen ist grundséatzlich nicht
maoglic

Auflagenvorbehalt in Verfahren, in denen kein rechtlicher Anspruch
besteht (Art. 36 Abs. 1 BayVwV{G), vor allem Planfeststellung

Wohl Nachsteuerung im Rahmen der Eingriffsregelung der
Bauleitplanung - 8§ 4c BauGB

I
”HH V. Das Verfahren im Detall

5. Zustandigkeiten

Durchfihrung der Kompensationsmafl3nahme ->

(Art. 6b Abs. 6 Satz 4
BayNatSchG); ausdricklich bei landschaftspflegerischem
Begleitplan, erst recht in anderen Fallen (Verursacherprinzip)
Erfolgskontrolle > , daher Art.
37 Abs. 1 BayNatSchG Staatsaufgabe - wohl im Ergebnis die
Behorde, die den VA erlassen hat (z.B. Art. 60 BayBO), wenn
man Uberhaupt nachschauen will

Monitoring nach 8§ 4c BauGB > mit Zuarbeit der
Naturschutzbehorden (8 4c Satz 2 i.V.m. § 4 Abs. 3 BauGB)

Monitoring nach Art. 17 FFH-RL >
(vgl. 6.3, 6.4 Bekanntmachung Schutz
des Européaischen Netzes ,Natura 2000)
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I
”HH V. Erfolgskontrolle

Rechtlich vorgesehen

Zur Sicherung des Erfolgs einer KompensationsmalRnahme
kénnen daher grundsatzlich nur beitragen

Sorgféltige Erfassung des Eingriffs

Sorgfaltige Planung der Kompensationsmaf3nahme
Sorgfaltige Ausfuhrung der Kompensationsmaf3nahme und
Sicherung der MaBnahme und daher auch

Hoffen auf den Erfolg.

: Wenn eine besondere gesetzliche Verpflichtung zu
Naturschutz und Landschaftspflege besteht; z.B. bei
im Rahmen der Eingriffsregelung in der
Bauleitplanung (vgl. Art. 2 Abs. 1 Satz 2 BayNatSchG, § 4c
BauGB)
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Entwiirfe zur Standardisierung von Kontrollen im StraBenbau

Bericht aus einem aktuellen Forschungsvorhaben der Bundesanstalt fiir
StraBenwesen (FE Nr.: 02.0250/2004/LGB)

Dipl. Ing. (FH) Mareike Conrad; Dipl. Ing. (FH) Annett Baasch, Prof. Dr. Sabine Tischew,
Prof. Hellriegel Institut e.V. an der Hochschule Anhalt (FH)

Zusammenfassung

Ziel des vorgestellten Projektes sind Hinweise flir die standardisierte Durchflihrung von Kontrollen
haufiger und problembehafteter KompensationsmaBnahmen. Diese Kontrollen dienen der Uber-
prifung, ob die angestrebten Kompensationsziele erreicht werden kénnen, bereits erreicht wurden
bzw. weiter erfiillt werden. Gegenstand der Kontrollen sind bundesweit haufige und problembe-
haftete Malinahmen zur Biotopentwicklung.

Fir die Durchfiihrung der Kontrollen wurden einfach handhabbare Formulare entworfen, die eine
Uberpriifung und Steuerung der MaRRnahmen in allen Phasen der Planung und Ausfiihrung (Pla-
nung, Herstellung, Fertigstellung, Entwicklung bzw. Unterhaltung) ermdglichen. Die Formulare
sind vom Prinzip her bundesweit nutzbar, miissen jedoch landschaftsraumspezifisch modifiziert
werden.

1 Notwendigkeit von Nachkontrollen

Zahlreiche exemplarische Untersuchungen zur Wirksamkeit von KompensationsmalRnahmen
konstatierten Defizite bei Planung, Herstellung und Entwicklung aufgrund derer die geplanten 6ko-
logischen Funktionen von KompensationsmalRnahmen haufig nicht erfillt werden (u. a.
BAUCKLOH 2000, BERG 2000, FORSTNER 2000, JESSEL at al. 2003, REXMANN 1998, SCHMIDT
2002, SCHMIDT et al. 2004, SCHWOON 1996, STOLZ 1999, TESCH 2004, TISCHEW et al. 2001,
TISCHEW et al 2004, WERNICK 1993, WIESE-EWERT 1997).

Viele Defizite lassen sich auf Planungsmangel zuriickfiihren. Insbesondere betrifft dies eine unzu-
reichende Beachtung der Standortbedingungen von Kompensationsflachen (edaphische Bedin-
gungen, Umgebungseinflisse, Vornutzung) und/oder fehlende, unspezifische oder ungeeignete
Vorgaben zu ersteinrichtenden MalRnahmen oder zum Pflegemanagement (Abb. 1). MalRnahmen
zur Schaffung der standortlichen Voraussetzungen, die die Etablierung der Zielarten tberhaupt
erst ermoglichen, oft nicht geplant (z. B. Aushagerung vormals landwirtschaftlich intensiv genutz-
ter Standorte vor Beginn der EtablierungsmafRnahmen, Strukturverbesserung bei FlieBgewassern).
Fehlende bzw. undetaillierte, mehrdeutige vertragliche Vereinbarungen zur Durchfihrung der
Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen fiihrten zu einer fachlich unkorrekten Ausfiihrung der
ersteinrichtenden und pflegenden MalRnahmen (z. B. Mahdzeitpunkt und -haufigkeit, Verweildauer
der Weidetiere) oder die geplanten ersteinrichtenden Malinahmen eigneten sich nicht fir die Errei-
chung des Entwicklungszieles (z. B. Verwendung von nicht auf die Zielgesellschaft abgestimmten
Regelsaatgutmischungen). In manchen Fallen fehlten Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen ganz
oder waren nicht optimal auf die spezifischen Standortverhaltnisse der Kompensationsflache
und/oder die Entwicklungsziele abgestimmt (zu friiher Beweidungszeitpunkt in Wiesenbriter-
Zielhabitaten, zu geringe Nutzungsintensitat fiir weitere Aushagerung nahrstoffreicher Standorte).
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Auf einigen Flachen war die Unterlassung oder fehlerhafte Umsetzung ersteinrichtender Mal3-
nahmen fiir Kompensationsdefizite verantwortlich (Abb. 1). Probleme treten bspw. bei Gehdlz-
pflanzungen durch die mangelhafte Beachtung klimatischer Besonderheiten auf (z.B. Mitteldeut-
sches Trockengebiet). Des Weiteren werden festgesetzte PflegemalBnahmen oft nicht oder, nach
Ablauf der Vertrage fiir die Entwicklungspflege (FGSV 2003), nicht mehr durchgefiihrt. Zudem fiih-
ren Mangel im Pflegemanagement bzw. -zeitpunkt zu Fehlentwicklungen (Ruderalisierung, Streu-
akkumulation, Vergrasung).

Zudem bestehen teilweise erhebliche Unsicherheiten hinsichtlich der Entwicklungsprognosen
(Abb. 1). Regeneration und Neuanlage von Biotopen sowie die Ansiedlung von Arten und Lebens-
gemeinschaften sind aufgrund vielfaltiger Wirkungsbeziehungen sehr schwierig. Trotz zahlreicher
Untersuchungen zur Etablierung oder Regeneration von Biotopen sind langst noch nicht alle die-
ser Wirkungsbeziehungen bekannt.

Planung
Herstellung
Entwicklung
Unterhaltung

>

ungeeignete Standortbedingungen

keine, unspezifische oder ungeeignete Vorgaben X

keine, unvollstindige oder fehlerhafte Durchfithrung X X X

Unsicherheit bei Entwicklungsprognosen

Abb. 1: Ablaufschema fiir Kontrollen von KompensationsmalBnahmen im Stral3enbau

Angesichts der aufgefiihrten Defizite und Unsicherheiten sind begleitende Kontrollen zur friihzeiti-
gen Aufdeckung von Kompensationsdefiziten und zur Ableitung von Sicherungs- und Steue-
rungsmechanismen dringend notwendig. Durch diese kdnnen zudem Erfahrungen zu den Ursa-
chen von Erfolg und Misserfolg bei der Durchfiihrung von KompensationsmalRnahmen gewonnen
werden. Dies ermoglicht eine Prazisierung von Problemfeldern und ist Grundlage flir eine opti-
mierte und zielgerichtete Planung, Herstellung und Pflege von KompensationsmalRnahmen.

Gemald FGSV (2003) sind Kontrollen von landschaftspflegerischen MaRnahmen (Herstellungs-,
Pflege- und Funktionskontrolle) fiir alle in der Verantwortung des StraBenbaus ausgefiihrten Kom-
pensationsmaldnahmen vorgesehen. Um diese in die Praxis umzusetzen wurde das Hellriegel Insti-
tut e.V. an der Hochschule Anhalt (FH) von der Bundesanstalt flir StralBenbau mit der Entwicklung
von praktikablen Standards zur prinzipiellen Vorgehensweise bei der Durchflihrung von dkologi-
schen Wirkungskontrollen haufiger MalBnahmentypen beauftragt. Diese Standards sind als bun-
desweit anwendbarer methodischer Rahmen zu verstehen, der landschaftsraumspezifisch ausge-

fullt werden muss.

BayLfU Fachtagung 2006



Erfolgskontrolle von Ausgleichs- und Ersatzmallnahmen — 14./15. November 2005 29

2 Prinzipieller Ablauf von Nachkontrollen

Ziel der Kontrollen ist die friihzeitige Erkennung von Planungs-, Umsetzungs- und Entwicklungsde-
fiziten landschaftspflegerischer Kompensationsmalinahmen sowie die Ableitung von Sicherungs-
und Steuerungsmechanismen zur Herstellung bzw. Gewahrleistung des Kompensationserfolges.

Der Grundstein fiir eine erfolgreiche Umsetzung und Entwicklung und somit flir die Kompensation
des Eingriffes wird in der Planung gelegt. Fiir die Planungskontrolle wurden Checklisten erarbeitet,
die zur inhaltlichen Uberpriifung der Planung dienen und eine hohe Qualitat dieser sicherstellen
sollen. Werden im Rahmen der Planungskontrolle Defizite aufgezeigt, muss eine Nachbesserung in
den entsprechenden Punkten erfolgen. Werden keine Defizite festgestellt, wird die MalRnahme
umgesetzt (Abb. 2).

Die Herstellungskontrolle soll eine hohe Qualitat der Umsetzung gewahrleisten und findet i.d.R. als
vorbereitende MalRnahme flir die Bauabnahme statt. Alle fiir die Priifung von Qualitat und Quanti-
tat der MalBnahmenumsetzung relevanten Parameter wurden in die Kontrollformulare integriert
und entsprechende Konsequenzen fiir die Abnahme abgeleitet. Werden im Rahmen dieser Kon-
trolle erhebliche Defizite an der MalBhahmenumsetzung festgestellt, muss in der Konsequenz eine
Abnahme verweigert werden und eine Nachbesserung erfolgen. Eine erneute Herstellungskontrol-
le wird notwendig. Werden keine Defizite festgestellt, geht die MalRnahme in die Entwicklungs-
pflege (Abb. 2).

Im Rahmen der Pflege- und Funktionskontrolle wird die Entwicklung der Mal3nahme hinsichtlich
der definierten Kompensationsziele gepriift. Mittels maRnahmenspezifischer Kontrollformulare
wird anhand von 6kologischen Parametern festgestellt, ob sich die MaRnahme zielkonform entwi-
ckelt bzw. ob das angestrebte Entwicklungsziel vollstandig, teilweise oder noch nicht erreicht wur-
de. Werden in der MalBnahmenentwicklung keine erheblichen Defizite festgestellt oder ist das Ent-
wicklungsziel bereits erreicht, geht die MalRnahme in einen regelmafigen Kontrollturnus, durch
den in definierten Zeitabstanden Gberpriift wird, ob die angestrebten Funktionen weiterhin erfillt
werden. Werden hingegen erhebliche Defizite festgestellt, muss zunachst eine Prognose erfolgen,
ob das Entwicklungsziel prinzipiell (ggf. nach geeigneten MaRnahmen) erreichbar ist oder nicht. Ist
es erreichbar, werden MalBnahmen zur Unterstlitzung der Entwicklung ergriffen (z. B. eine effekti-
vere Pflege) und die MalBnahme wird zu einem spéateren Zeitpunkt erneut gepriift. Ist das Entwick-
lungsziel nicht oder nur mit unverhaltnismalig hohem Aufwand zu erreichen, muss abgewogen
werden, ob die Neuanlage der MalRnahme erforderlich ist oder ob eine Modifizierung des Entwick-
lungsziels moéglich ist (Wahrung des Kompensationsgedankens). Im ersteren Fall beginnt die Pro-
zedur erneut mit der Planungskontrolle. Im zweiten Fall muss durch die Pflege- und Funktionskon-
trolle geprift werden, ob das modifizierte Entwicklungsziel durch die MaRnahme erreicht wird und
der Eingriff so schlieBlich kompensiert werden konnte (Abb. 2).
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3 Entwiirfe der Kontrollfformulare von Nachkontrollen
31 Herstellungskontrolle

.Bei der Herstellungskontrolle wird gepriift, ob die festgelegten Ausgleichs- und Ersatzmalinah-
men entsprechend den planerischen Vorgaben fachgerecht ausgefiihrt wurden.” (FGSV 2003,

S. 15).

Die entworfenen Kontrollblatter flr die Herstellungskontrolle stellen sicher, dass alle fiir Qualitat
und Quantitat der Mallihahmenumsetzung relevanten Parameter abgepriift werden. Dabei werden
die Vorgaben der ZTVLa-StB 99 bericksichtigt und durch weitere, ma3nahmentypspezifische Kri-
terien erganzt.

Die Herstellungskontrolle erfolgt nach Beendigung der Fertigstellungspflege im Zuge der Bauab-
nahme (vertragsrechtliche Kontrolle). Sie besteht i.d.R. in einer Sichtprifung durch eine fachkun-
dige Person, wobei die Kontrollergebnisse und daraus resultierende Folgerungen im Kontrollfor-
mular zu dokumentieren sind. Die Kontrolle erfolgt fiir alle MaRnahmentypen anhand von ein (Of-
fenlandbiotope und wassergebundene Biotope) bzw. zwei Kontrollblattern (Geholzbiotope) und
einem Ergebnisblatt. Flir jedes der Prifkriterien werden im Kontrollblatt jeweils drei Moglichkeiten
durch Ankreuzkastchen angeboten, die einer Qualitats- bzw. Quantitatsabstufung in der Mal3nah-
menumsetzung entsprechend unterschiedliche Konsequenzen fiir die MalRnahmenabnahme nach
sich ziehen (Abb. 3).

2 Kontrollblétter dienen der Abpriifung aller relevanten Parameter mittels Multiple Choice

Priifparameter X Konsequenz
El
é A Moglichkeit 1 Abnahme erfolgt
";'% B Moglichkeit 2 Abnahme erfolgt unter Auflagen
3
g C Moglichkeit 3 Abnahme erfolgt nicht
o

1 Ergebnisblatt dient der iibersichtlichen Dokumentation von:

. Angaben (Kopfdaten) zur Mainahme
. Abnahmeergebnis
. Auflagen

Abb. 2: Aufbau und Inhalt der Kontrollblatter und des Ergebnisblattes flir die Herstellungskontrolle
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Beispiel: Herstellungskontrolle fiir MaBnahmetypen zur Geholzentwicklung

Die Abbildungen 4 bis 6 zeigen die beiden Konztrollblatter und das Ergebnisblatt zur Durchflihrung
der Herstellungskontrolle fliir MalBnahmen zur Gehdlzentwicklung (z. B. Walder, Feldgeholze, He-
cken usw.).

Zunachst werden geprift, ob

e die geplante Flachengrél3e eingehalten wurde,

e die begleitende MaRnahmen (bspw. Einzadunungen, Verbissschutz) plangemal eingerichtet
wurden und funktionsfahig sind,

e Qualitat und Herkunft von Pflanz- oder Saatgut den Vorgaben aus der Planfeststellung ge-
ntigen und

e das vorgegebene Pflanzschema oder der Saatplan (bspw. Reihen- und Pflanzabstéande, Ar-
tenverteilung usw.) eingehalten wurde (Abb. 4).

AnschlieBend wird das Anwuchsergebnis durch Auszahlen der abnahmefahigen Pflanzen und Ver-
gleich mit dem Sollbestand nach den Vorgaben der ZTVLa-StB 99 ermittelt (Abb. 4). Ob und unter
welchen Auflagen (bspw. Nachpflanzungen vom Auftragnehmer) eine Abnahme der Pflanzung
erfolgen kann, hangt von der festgestellten Ausfallrate insgesamt und pro Geholzart ab. Bei der
Einsaat von Geholzen ist der Etablierungserfolg der Geholzarten im Vergleich zur Planung abzu-
schatzen (Abb. 5). Die Einsaaten sind abnahmefahig, wenn fiir den Grol3teil der vorgesehenen
Geholzarten eine gute Etablierung vorliegt und keine der Arten vollstandig ausfallt. Insgesamt
muss ein der Zweckbestimmung entsprechender Keimungs- und Etablierungserfolg vorliegen. Bei
der Vitalitatsprifung wird kontrolliert, ob erhebliche Schadigungen des Bestandes vorliegen.

Das Ergebnisblatt enthalt in Gibersichtlicher Form die Kopfdaten der kontrollierten Malinahme, das

Abnahmeergebnis, eine kurze Begriindung des Ergebnisses sowie Angaben (ber die erteilten Auf-
lagen (z. B. Menge und Qualitat nachzupflanzender Geholzarten) (Abb. 6).

BayLfU Fachtagung 2006



Erfolgskontrolle von Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen — 14./15. November 2005

Herstellungskontrolle - Gehdlze

Kontrollblatt 1/2

Qualitét

A
B
C

A
B
C

Kompensationsflichengrofie (in ha/lfd. Meter)

Soll:

A vollstindige Umsetzung (100%)

C geringe/keine Umsetzung (< 100%)
Begleitende MaBinahmen (Einziunung, VerbiBschutz, sonstiges, soweit relevant)

A funktionsféhig/plangemal

B teilweise funktionsfahig/plangemal

C nicht funktionsfahig/nicht plangemaf
Pflege

A vertrags-/plangeméf

B teilweise vertrags-/plangemal

C nicht vertrags-/nicht plangemaf

Qualitiit und Herkunft des Pflanz- und Saatgutes

entspricht den Vorgaben des LBP/LAP
entspricht teilweise den Vorgaben des LBP/LAP
entspricht nicht den Vorgaben des LBP/LAP

Herkunft (ggf. Herkunftsnachweis abfordern)

A entspricht den Vorgaben des LBP/LAP

B entspricht teilweise den Vorgaben des LBP/LAP

C entspricht nicht den Vorgaben des LBP/LAP
Bemerkungen:

% umgesetzt

Abnahme erfolgt
Abnahme nicht erfolgt

Abnahme erfolgt
Abnahme erfolgt unter Auflagen
Abnahme nicht erfolgt

Abnahme erfolgt
Abnahme erfolgt unter Auflagen
Abnahme nicht erfolgt

Abnahme erfolgt
Abnahme erfolgt unter Auflagen
Abnahme nicht erfolgt

Abnahme erfolgt
Abnahme erfolgt unter Auflagen
Abnahme nicht erfolgt

entspricht den Vorgaben des LBP/LAP
entspricht teilweise den Vorgaben des LBP/LAP
entspricht nicht den Vorgaben des LBP/LAP

Anwuchsergebnis bei Gehélzpflanzungen

Soll Art: Soll Menge: Ausfallrate
%
%
%
%
%
%
%
%
%
Summe: %
A die Ausfallrate der Gesamtpflanzung ist kleiner 5%
B die Ausfallrate der Gesamtpflanzung betrdgt max. 25%
C die Ausfallrate der Gesamtpflanzung ist groBer 25%
Bemerkungen:

Pflanzschema, Saatplan (z.B. Reihen- und Pflanzabstinde, Artenzusammensetzung und -verteilung)

Abnahme erfolgt
Abnahme erfolgt unter Auflagen
Abnahme nicht erfolgt

Es sind zu priifen bei Pflanzungen:

bis 1000 Pflanzen = 100 v.H.

iiber 1000 bis 5000 Pflanzen = 50 v.H.

iber 5000 bis 10 000 Pflanzen = 25 v.H.
tiber 10 000 bis 50 000 Pflanzen = 10 v.H.
iiber 50 000 bis 100 000 Pflanzen = 7,5 v.H.
iiber 100 000 Pflanzen = 5 v.H.

Abnahme erfolgt ohne Auflagen
Abnahme erfolgt unter Auflagen
Abnahme nicht erfolgt

Abb. 4: Kontrollblatt 1 fiir die Herstellungskontrolle von Gehdlzpflanzungen
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Herstellungskontrolle - Gehdlze

Gehdlzaren fallen vollstandig aus.

Vitalitit der Pflanzen

Verbiss-/Fegeschdden

Bemerkungen (z.B. welche Arten betroffen usw.)

Kontrollblatt 2/2
Etablierung bei Gehdlzsaaten
Soll Art: Abschitzung des Saaterfolges im Vergleich zur Planung
hoch maBig gering

die Etablierung der Geholze aus der Saat ist bei den meisten Arten hoch l:l Abnahme erfolgt ohne Auflagen

keine Geholzart fallt vollstandig aus

die Etablierung der Geholze aus der Saat ist groftenteils maBig l:’ Abnahme erfolgt unter Auflagen

keine Geholzart fallt vollstindig aus

die Etablierung der Gehdlze aus der Saat ist grotenteils gering und/oder l:l Abnahme nicht erfolgt

Schidigung durch Nésse

Schidigung durch Trockenheit

Schidigung durch Krankheiten

Schidigung durch unsachgeméfle Pflanzung/Pflege

geschitzter Anteil des Gesamtbestandes:

% vital/ohne Schidigung
% leicht geschadigt

% miBig geschadigt
% stark geschadigt

méBige und starke Schidigungen treten im Bestand nicht auf (< 1%)

maBige/starke Schidigungen treten im Bestand mit weniger als 50% auf

maBige/starke Schadigungen treten im Bestand mit mehr als 50% auf

der Bestand ist vital und ohne Schidigung (mind. 70%) l:l Abnahme erfolgt ohne Auflagen
30-70% des Bestandes sind vital und ohne Schiden und l:l Abnahme erfolgt unter Auflagen

weniger als 30% des Bestandes sind vital und ohne Schéiden oder l:l Abnahme nicht erfolgt

Sonstige Beeintriichtigungen (Vermiillung, angrenzende Nutzungen, Fahrspuren usw.) und weitere Bemerkungen:

Abb. 5: Kontrollblatt 2 fiir die Herstellungskontrolle von Gehdlzpflanzungen
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Herstellungskontrolle bei Kompensationsmafnahmen im Strafenbau

AZ:

Datum:

MaBnahmennr.:

Bearbeiter:

LBP/LAP-Bez./Abschnitt:

Ergebnisblatt
Geholze

Niederlassung:
Vorhabenstrager:

Vorhabensbez.:

Malnahmenbeschreibung:

ggf. Maflnahmenkomplex:

Umsetzungsdatum:
Ende Fertigstellungspflege:

Letzte Kontrolle am:
Kontrollergebnis:

Rechts-, Hochwert:
FlachengroBe (ha):

Kontrollart:

Entwicklungsziel laut LBP

Entwicklung von Wald

Entwicklung von Einzelbdumen/ Baumreihen

detailiertes Entwicklungsziel:

Entwicklung von Feldgehdlzen/ Gebiischen/ Hecken

Entwicklung von kulturhistorischen Streuobstbestdnden

1. Abnahmeergebnis

Abnahme erfolgt

Abnahme erfolgt unter Auflagen

Begriindung des Ergebnisses:

:l Abnahme nicht erfolgt

weitere Herstellungskontrolle notwendig

Termin:

erteilte Auflagen (Nachpflanzungen sind mit Art, Menge und Qualitit anzugeben):

Schlussbemerkung:

Anlagen:

Unterschriften der Anwesenden:
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3.2 Pflege- und Funktionskontrolle

Pflege- und Funktionskontrollen dienen der Prifung, , 0ob sich die Mal3nahme so entwickelt hat,
dass die angestrebte Funktion erreicht werden kann, bereits erreicht worden ist bzw. weiter be-
steht.” (FGSV 2003, S. 16). Zudem wird gepriift, ,ob die ausgefiihrte MalRnahme noch existiert
bzw. Nutzungsauflagen weiterhin eingehalten werden.” (FGSV 2003, S. 16).

Die Kontrolltermine und -intervalle der verschiedenen MalBnahmentypen sind von der Entwick-
lungszeit und dem Entwicklungsrisiko der entsprechenden Zielbiotope abhangig. Um Fehlentwick-
lungen rechtzeitig entgegen steuern zu konnen, muss die Erstkontrolle einerseits zu einem mog-
lichst frihen Zeitpunkt stattfinden. Andererseits miissen Entwicklungstrends sicher erkennbar
sein. Sie sollte daher spatestens dann erfolgen, wenn grundlegende Strukturmerkmale des Le-
bensraumes bereits ausgeprégt sein kdnnen, die eine Uberpriifung der Entwicklungsrichtung zu-
lassen (Ausnahme: MalBhahmentypen mit sehr langer Entwicklungszeit, wie bspw. Walder). Die
Erstkontrolle findet abhdngig vom MalBnahmentyp drei bis sechs Jahre nach Abnahme der Fertig-
stellungspflege statt (Tab. 1).

Wenn keine Nachbesserungen notwendig sind oder die MaBnahme das Entwicklungsziel bereits
erreicht hat (Bewertungsergebnis A), kommt ein maRnahmentypspezifisches, regelmal3iges Kon-
trollintervall zur Anwendung. Die Lange der Kontrollintervalle ist entsprechend der eingeschatzten
Entwicklungsrisiken des jeweiligen MaRnahmentypes festgelegt, d. h. je hoher das Entwicklungs-
risiko, desto enger das regelmafige Kontrollintervall. Sind Nachbesserungen erforderlich (i.d.R.
bei Bewertungsergebnis B oder C), muss deren Wirksamkeit i.d.R. in kiirzeren Zeitabstédnden lber-
pruft werden.

In den meisten Fallen kann davon ausgegangen werden, dass beim zweiten oder dritten Kontroll-
durchgang die Strukturmerkmale weitgehend gefestigt sind und eine Zuordnung der MalRnahme
zum Zielbiotoptyp schon madglich sein miisste. Bei MalRnahmen mit sehr langer Entwicklungszeit,
sind jedoch langere Zeit nur Tendenzaussagen maoglich.

Tab. 1: Kontrollzeitpunkte und -intervalle

Erstkontrolle regelmaliges Kontrollintervall Kontrolle der Nachbesse-

reihen, Streuobst

Mal3nahmentyp (Bezug: Abnahme der (Ergebnis A, keine rungen
Fertigstellungspflege) Nachbesserungen) (Ergebnis B o. C)
Walder nach 6 Jahren 6 bis 12 Jahre 3 bis 6 Jahre
Feldgeholze, nach 6 Jahren 6 Jahre 3 Jahre
Geblsche, Hecken
Einzelbaume, Baum- nach 6 Jahren 6 bis 12 Jahre 6 Jahre

genrieder

Griinlander nach 3 Jahren 3 Jahre (1) bis 2 Jahre *
Trocken- und Mager- nach 3 Jahren 3 Jahre (1) bis 2 Jahre *
rasen

Moore nach 3 Jahren 3 Jahre (1) bis 2 Jahre
FlieRgewasser nach 3 Jahren Einzelfallentscheidung (1) bis 2 Jahre
Stillgewasser nach 6 Jahren 6 Jahre 3 Jahre
Extensivacker, nach 3 Jahren 3 Jahre (1) bis 2 Jahre
Ackerrandstreifen

Heiden nach 3 Jahren 3 Jahre (1) bis 2 Jahre
Saume, Kraut- und nach 3 Jahren 3 Jahre (1) bis 2 Jahre
Staudenfluren

Rohrichte und Seg- nach 3 Jahren 6 Jahre 3 Jahre

* Kontrolle der Artenzusammensetzung nur bei jedem zweiten Kontrollgang erforderlich
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Die Kontrollzeitpunkte und -intervalle wurden so harmonisiert, dass KomplexmalRnahmen mit
MalRnahmentypen unterschiedlicher Kontrollintervalle nicht jedes Jahr aufgesucht werden mus-
sen. Alle MaRnahmentypen sind entweder alle drei, sechs oder 12 Jahre zu kontrollieren.

Alle Formulare fur die Pflege- und Funktionskontrolle gliedern sich in ein Ergebnisblatt und mehre-
re Kontrollblatter. Das Ergebnisblatt enthélt in Gbersichtlicher Form die Kopfdaten der kontrollier-
ten Malinahme, das Priifergebnis, eine kurze Darstellung der moéglichen Ursachen bei Fehlentwick-
lungen und die Handlungsempfehlungen. Die Handlungsempfehlungen (z. B. Anpas-
sung/Anderung der Pflege, Durchfiihrung begleitender MaRnahmen)werden auf Grundlage der
jeweiligen Parameterauspragungen erarbeitet. Wahrend die Kontrollblatter ma3nahmetypspezi-
fisch erarbeitet wurden, sind die Ergebnisblatter fiir ahnliche Mallnahmentypen identisch (z. B. alle
MaRnahmetypen zur Gehdlzentwicklung).

Bei allen MalBnahmentypen wird zunachst der quantitative Bestand der MalRnahme Gberpriift (Fla-
chengrolBe, laufende Meter, Stlickzahl). Bezug sind die Vorgaben im LBP.

AnschlieBend wird die Erreichung des Entwicklungszieles Giberpriift. Dazu werden aussagekraftige
und einfach erfassbare okologische floristische und strukturelle Kriterien genutzt. Faunistische
Erfassungen sind nicht vorgesehen, da strukturelle und floristische Kriterien zum einen leichter
erfassbar sind und zum anderen nach MAAS & PFADENHAUER (1994) geeignete Stellvertreterpa-
rameter fir die Fauna darstellen. Die Vegetation ist demnach sowohl als Voraussetzung
(Strukturrequisiten und Nahrungsangebot fiir Fauna) als auch Indikator (edaphische Bedingungen)
anderer Biotopmerkmale anzusehen.

Die strukturellen Kontrollkriterien dienen der Uberpriifung von Pflege und Biotopstruktur. Dabei
werden entwicklungsrisiko- und malRnahmentypspezifisch verschiedene und unterschiedlich viele
Kriterien angewandt. Die floristische Ausstattung wird anhand des Vorkommens von Positiv- und
Negativindikatoren tberpriift. Der Umfang dieser Kontrollen ist ebenfalls maRnahmentypspezi-
fisch. So miissen bei Zwergstrauchheiden lediglich die Bestands bildenden Zwergstraucher erfasst
und eine Zuordnung zu einem Biotoptyp getroffen werden, bei Trocken- und Halbtrockenrasen
erfolgt die Beurteilung hingegen auf Grundlage von Haufigkeitsangaben zu Positiv- und Negativ-
indikatoren. Bei Geholzbiotopen werden ausschliel3lich die Holzgewachse erfasst. Bei hochkom-
plexen MaRnahmentypen (Moore und ggf. FlieBgewasser) ist ein begleitendes wissenschaftliches
Monitoring zwingend erforderlich. In diesem Fall dienen die Kontrollblatter zur regelmaf3igen Do-
kumentation der Entwicklung der MalBnahmen und als (ibersichtliche Kurzfassung der Monitoring-
ergebnisse.

Die Ausgestaltung aller Kontrollkriterien muss naturraumspezifisch untersetzt bzw. angepasst
werden (z. B. Prozentwerte fiir Gehdlzdeckung. Auswahl von Positiv- und Negativindikatoren). Zu-
dem sind die Planer von Kompensationsmalinahmen angehalten, in die Kontrollbogen Parameter-
auspragungen einfligen und/oder die Kontrollblatter flir konkrete Einzelmal3nahmen anzupassen.
Dies spielt insbesondere dann eine Rolle, wenn es nicht maoglich ist, fiir alle denkbaren Zielbiotope
und ihre Entwicklungsstadien Vorgaben im Kontrollbogen zu verankern (z. B. bei Waldern) oder
MalRnahmen fiir Einzelarten geplant wurden.

Die Kontrollen miissen durch Fachleute mit landschaftspflegerischen Kenntnissen ausgefiihrt wer-
den, da nur so die fachlich korrekte Bewertung und die ggf. notwendige Ableitung geeigneter
MalRnahmen sichergestellt werden kann. Der Zeitaufwand pro MalBnahmenflache ist von der Gro-
Be der Flache abhangig und mit ca. 30 min zu veranschlagen (ohne Anfahrtsweg).
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Beispiel: Pflege- und Funktionskontrolle fiir Trocken- und Halbtrockenrasen

MalRnahmen zur Etablierung von Trocken- und Halbtrockenrasen unterliegen einem hohen Ent-
wicklungsrisiko. Insbesondere kann fehlende oder nicht fachgerechte Pflege innerhalb kurzer Zeit
zu Fehlentwicklungen fiihren. Die MaRnahmen bedlirfen daher einer vergleichsweise umfangrei-
chen Kontrolle. Die Pflege- und Strukturkontrolle beinhaltet Parameter, die schnell auf Fehler im
Pflegemanagement ansprechen, wahrend bei der Artenkontrolle das Vorkommen von typischen
Arten und Storzeigern Uberpruft wird.

Die Abbildungen 7 bis 10 zeigen ausgefiillte Kontrollformulare zur Durchflihrung der Pflege- und
Funktionskontrolle von MaRnahmen zur Entwicklung von Trocken- und Magerrasen. Hierbei han-
delte es sich um eine exemplarisch kontrollierte MaRnahme, die im Zuge des Neubaus der B6n im
Jahr 2001 in Sachsen-Anhalt umgesetzt wurde. Die Kontrolle der Pflege- und Strukturparameter
ergab je zweimal die Bewertung A und B. Da der Gesamteindruck der Flache in diesem Fall sehr
gut war, entschied sich der Kontrolleur dafiir, die Pflege- und Strukturparameter insgesamt mit A
zu bewerten (Abb. 7). Die Kontrolle der Artenzusammensetzung ergab ebenfalls ein A (Abb. 8), so
dass in der Gesamtbewertung die Erreichung des Entwicklungszieles konstatiert werden konnte
(Abb. 9).

Da das Entwicklungsziel auf der Flache erreicht wurde, mussten weder eine Defizitanalyse durch-
gefiihrt noch Handlungsempfehlungen abgeleitet werden. Die nachste Kontrolle hat in drei Jahren
zu erfolgen (Tab. 1).

Beispiel: Pflege- und Funktionskontrolle fiir Heiden

Fir MaBnahmen zur Entwicklung bzw. Renaturierung von Zwergstrauchheiden sind neben der
Bewertung der generellen Biotopauspragung (Sind Zwergstraucher bestandsbildend?) strukturelle
Pflegeindikatoren zur Beurteilung des Flachenzustandes von wesentlicher Bedeutung. Letztere
umfassen Altersstruktur der Heide, Rohhumusakkumulation, Geho6lzaufwuchs und Vergrasung
Alle Einzelbewertungen werden zur Gesamtbewertung zusammengefasst.

In den Abbildungen 11 bis 13 wird beispielhaft ein ausgefilltes Kontrollformular der Pflege- und
Funktionskontrolle fur MalRnahmen zur Entwicklung von Heidebiotopen vorgestellt. Diese, eben-
falls exemplarisch kontrollierte MaBnahme befindet sich an der BAB 24 in Schleswig-Holstein und
wurde im Jahr 1987 umgesetzt. In diesem Fall konnte fiir die Gesamtbewertung aufgrund der Be-
wertungen fur Altersstruktur, Rohhumusakkumulation, Gehdlzaufwuchs und Vergrasung nur ein B
vergeben werden. Die Ursachenanalyse weist auf die Pflegedefizite hin, die zu der entsprechenden
Parameterauspragung geflihrt haben. Das Erreichen des Entwicklungszieles ist bei Wiederauf-
nahme der Pflege wahrscheinlich. Daher wird die Wiederaufnahme der Pflege in den Handlungs-
anweisungen empfohlen.

Abbildung 14 zeigt Ausschnitte aus einem weiteren Kontrollblatt. Hier fiihrte die starke Vergrasung
zu der Gesamtbewertung C. Da sich auf der Flache jedoch noch Heidepflanzen befinden, ist das
Erreichen des Entwicklungszieles noch moglich (z. B. nach Abplaggen).

Im Beispiel der Abbildung 15 wurde die MalRnahmenflache ebenfalls mit C bewertet. Auf dieser
Flache hatte sich wegen fehlender Nutzung ein Birkenpionierwald herausgebildet. Anders als im
Beispiel der Abbildung 14 ist das Entwicklungsziel auf dieser Flache nicht bzw. nur mit sehr hohem
Aufwand erreichbar. Die Schlussfolgerung lautet demnach anders. Hier muss in Abstimmung mit
der Naturschutzbehorde liberlegt werden, ob die MalBnahme auf einer anderen Flache erneut
durchzufihren ist oder das Entwicklungsziel modifiziert werden kann.
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Pflege- und Funktionskontrolle - Trocken- und Magerrasen

Kontrolltermin: Juni bis Juli Kontrollstufe 1 (Pflege und Struktur)

Kontrollblatt 1/3
Datum: 27.06.05 MaBnahmennr.: 7E Horstberg

Angaben zur Mafinahmenumsetzung und Pflege (im Vorfeld der Priifung auszufiillen)

Umsetzung der Mafinahme durch

Neuanlage Bemerkungen:

’ Renaturierung

Pflege der MaBinahme durch

Beweidung \:' Brennen Pflegerhythmus:  Intervallbeweidung Mitte/ende Juni

Mahd

mit Brachejahren

X begleitende Mafinahmen Beschreibung: Entkusselung

Kompensationsmafinahme

g vorhanden I:I nicht vorhanden == Kontrollergebnis C (Ergebnisblatt)

Kontrolle der Pflege und begleitenden Malinahmen (soweit im Gelinde mgl./bei Bedarf spéter nachtragen)

Pflege begleitende Maflnahmen
vertragsgemaf funktionsfdhig/plangemaf
nicht vertragsgemal nicht funktionsfahig/nicht plangemaf

Kontrolle von Pflege- und Strukturparametern

Verfilzung

keine bis geringe Streuschicht und +/- liickiger Bewuchs; Rohbodenbereiche auf der gesamten Fliche héufig,

auch Rohboden sichtbar, bei Sandtrockenrasen dichte Moos- und Flechtenschicht

Teile der Fliache dicht bewachsen, teilweise eine verfilzte Streu- und Biomasseschicht vorhanden, auch Rohboden sichtbar,

durchgingig dichter Bewuchs, dichter Streu- und Biomassefilz auf dem Grofteil der Flache, kaum Freistellen sichtbar,
keine dynamischen Prozesse
Gras-Kraut-Verhiltnis

A Krduter dominieren oder ausgewogenes Verhiltnis zwischen Grasern und Kréutern
d Griser tiberwiegen leicht, Kréuter aber noch reichlich vertreten
C auf der gesamten Flache sind Griser bestandsprigend (z.B. Fieder-Zwenke bei nachlassender Beweidung),
Kréuteranteil sehr gering
Geholzaufwuchs

keine oder wenige einzelne Gehdlze auf der Fliache, Gehdlzdeckung < 15 %

B einzelne Gruppen von Gehdlzen, zunehmende Gehélzverjiingung, Gehdlzdeckung 15% bis 40%

C Flache teilweise oder vollstdndig von Geholzen bestanden, starke Geholzverjiingung, Gehdlzdeckung > 40%

Verstaudung/Ruderalisierung

A kaum hochwiichsige Stauden und keine Eutrophierungs- und Ruderalisierungszeiger auf der Fliache

einzelne hochwiichsige Stauden und/oder Eutrophierungs- und Ruderalisierungszeiger an Sonderstandorten (z.B. wegnah)

C hochwiichsige Stauden und/oder Eutrophierungs- und Ruderalisierungszeiger auf der gesamten Flache verteilt, +/- haufig

Bewertung der Pflege- und Strukturparameter

X iiberwiegend A, nie C angekreuzt, kein Handlungsbedarf
B iiberwiegend B, nie C angekreuzt, bedingter Handlungsbedarf (Geholze!)
C mindestens 1 x C angekreuzt, dringender Handlungsbedarf

Schaffung neuer Rohbodenbereiche durch dynamische Prozesse, wie Winderosion, Viehtritt, Ameisen etc. (auller Halbtrockenrasen)

Sonstige Beeintrichtigungen (Vermiillung, Schidlingsbefall, angrenzende Nutzungen) und weitere Bemerkungen

Abb. 7: Kontrollblatt 1 flr die Pflege- und Funktionskontrolle von Trocken- und Halbtrockenrasen

(exemplarische Kontrolle)

BayLfU Fachtagung 2006



40 Erfolgskontrolle von Ausgleichs- und Ersatzmallnahmen — 14./15. November 2005

Pflege- und Funktionskontrolle - Trocken- und Magerrasen

Kontrolltermin: Juni bis Juli

Datum: 27.06.05

MalBnahmennr.:

Kontrollstufe 2 (Arteninventar)

Kontrollblatt
7E Horstberg

2/3

Friihlings-Adonisroschen
Gewohnlicher Wundklee

Gewohnliche Grasnelke

Hiigel-Meier
Goldhaar-Aster
Dinischer Tragant
Echter Wiesenhafer

Fieder-Zwenke

Aufrechte Trespe
Knéuel-Glockenblume
Rundblittr. Glockenblume
Erd-Segge

Silberdistel

Golddistel

Stengellose Kratzdistel

Silbergras
Kartduser-Nelke
Heide-Nelke
Feld-Mannstreu

Zypressen-Wolfsmilch

Furchen-Schwingel

Walliser Schwingel

Nadelrschen
Echtes Labkraut

Enzian-Arten

Echte Kugelblume

Grofe Handelwurz

~

Kontrolle der Artenzusammensetzung

1 Silbergraspionierfluren (Corynephorion canescentis)

2 Grasnelken-Gesellschaften (Armerion elongatae)

3 Kontinentale Schwingel-Trockenrasen (Festucion valesiacea)
4 Kontinentale Halbtrockenrasen (Cirsio-Brachypodion)

Positivindikatoren - Trocken- und Magerkeitszeiger
Z] wenige Exemplare oder Vorkommen
auf kleinen Bereich beschrénkt

. .34
Adonis vernalis

Anthyllis vulneraria °
Armeria elongata :
Asperula cynanchica >
Aster linosyris ?
Astragalus danicus *
Avenula pratensis o
Brachypodium pinnatum o
Bromus erectus °
Campanula glomerata ©
Campanula rotundifolia °
Carex humilis >
Carlina acaulis °
Carlina vulgaris >*°
Cirsium acaule *°
Corynephorus canescens
Dianthus carthusianorum
Dianthus deltoides *
Eryngium campestre >
Euphorbia cyparissias ™
Festuca rupicola *
Festuca valesiaca *
Fumana procumbens >

. 246
Galium verum

Gentianella spec. °
Globularia punctata °

. o
Gymnadenia conopsea

=

sonstige charakteristische Arten (Trocken- und Magerkeitszeiger):

5 Submediterrane Trespen-Trockenrasen (Xerobromion)
6  Submediterrane Halbtrockenrasen (Mesobromion erecti)
7  Borstgrasrasen (Nardetalia)

Art + zahlreich tiber
gesamte Fliche verteilt

Gewohnliches Sonnenrdscher
Sand-Strohblume
Kleines Habichtskraut
Hufeisenklee
Berg-Jasione
Schillergras-Arten
Esparsetten-Arten
Dornige Hauhechel
Ragwurz-Arten
Knabenkraut-Arten
Mittel-Wegerich
Bitteres Kreuzbliimchen
Sand-Fingerkraut
Friihlings-Fingerkraut
Wiesen-Primel
Ahren-Blutweiderich
Gewohnliche Kiichenschelle
Kleiner Sauerampfer
Wiesen-Salbei

Kleiner Wiesenknopf
Graue Scabiose
Trauben-Scabiose
Gelbe Scabiose
Kalk-Blaugras
Federgras-Arten
Gamander-Arten
Thymian-Arten

Art dominant.

flichig vorkommend

>

. .56
Helianthemum nummularium

Helichrysum arenarium !
Hieracium pilosella 1236
Hippocrepis comosa ’
Jasione montana ?
Koeleria spec. 146
Onobrychis spec. #6
Ononis spinosa Lo
Ophrys spec. ¢

Orchis spec. 4

Plantago media “6

Polygala amara ¢
Potentilla incana **
Potentilla tabernaemontani *°
Primula veris °
Pseudolysimachium spicatum ‘
Pulsatilla vulgaris 3

Rumex acetosella '*

Salvia pratensis -
Sanguisorba minor 6
Scabiosa canescens **
Scabiosa columbaria °

. 34
Scabiosa ochroleuca

. . 56
Sesleria albicans
. 3.4
Stipa spec.
. 5
Teucrium spec.

Thymus spec. 0

Briza medium, Pimpinella saxifraga

Hypericum perforatum, Centaurea scabiosa, Agrimonia eupatoria

Gréaser

Fieder-Zwenke

Land-Reitgras
Berg-Reitgras
Glatthafer
Gemeine Quecke

Negativindikatoren (Degradierungs- und Eutrophierungszeiger)

Brachypodium pinnatum
Calamagrostis epigejos
Calamagrostis villosa
Arrhenatherum elatius
Elytrigia repens

sonstige Degradierungs- und Eutrophierungszeiger:

Stauden/Ruderalisierungszeiger

Rainfarn
Gemeiner Beifufl
Kanadische Goldrute

Tanacetum vulgare
Artemisia vulgaris
Solidago canadensis

sonstige Stauden und Ruderalisierungszeiger

sonstige Frischwiesenarten
Geholze

Rosa spec., Rubus spec., Cra

tacgus spec.

Abb. 8: Kontrollblatt 2 fiir die Pflege- und Funktionskontrolle von Trocken- und Halbtrockenrasen

(exemplarische Kontrolle)
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Pflege- und Funktionskontrolle - Trocken- und Magerrasen

Kontrolltermin: Juni bis Juli Kontrollstufe 2 (Arteninventar)
Kontrollblatt 3/3
Datum: 27.06.05 MafBnahmennr.: 7E Horstberg

Bewertung der Artenzusammensetzung

E auf der Flachen sind mindestens 5 Positivindikatoren vertreten und Negativindikatoren kommen kaum vor
(Deckung < 10 %)

3 bis 5 Positivindikatoren sind + zahlreich vorhanden und/oder méBiges Auftreten von Negativindikatoren
(Deckung bis zu 30 %)

auf der Flache sind weniger als drei Positivindikatoren =+ zahlreich vertreten und/oder starkes Auftreten von Negativindikator

starkes Auftreten von Negativindikatoren (Deckung > 30 %)

Gesamtbewertung

Bewertung der Pflege- und Strukturparameter B C

Bewertung der Artenzusammensetzung p L B C

Gesamtbewertung Entwicklungsziel Z voll erreicht, kein Handlungsbedarf

(fiir die Gesamtbewertung ausschlaggebend B teilweise erreicht, bedingter Handlungsbedarf
isti.d.R. die schlechtere beider Einzelbewertungen) C nicht erreicht, dringender Handlungsbedarf

Erliduterung zur Bewertung:

Sonstige Bemerkungen:

Abb. 9: Kontrollblatt 3 fiir die Pflege- und Funktionskontrolle von Trocken- und Halbtrockenrasen
(exemplarische Kontrolle)

BayLfU Fachtagung 2006



42  Erfolgskontrolle von Ausgleichs- und Ersatzmallnahmen — 14./15. November 2005

Pflege- und Funktionskontrolle von KompensationsmaRnahmen im Stralenbau
Ergebnisblatt

AZ: Offenlander
Niederlassung: Halberstadt Datum: 27.06.05

Vorhabenstriger: Stralenbauamt Halberstadt Mafnahmennr.: 7E Horstberg
Vorhabensbez.: B6n Bearbeiter:

LBP/LAP-Bez./Abschnitt: B6n, PVA 4, Streckenabschnitt WRB 244 bis BRK 1346

Entwicklungsziel laut LBP: Kalkmagerrasen

Mafnahmenbeschreibung: Pflege und Entwicklung von Kalkmagerrasen

ggf. Malinahmenkomplex:

Umsetzungsdatum: Rechts-, Hochwert:
Ende Fertigstellungspflege: FlachengroBe (ha): 14,61
Letzte Kontrolle am: Kontrollart:

Kontrollergebnis:

1. Kontrollergebnisse X Pflege- und Strukturkontrolle X Kontrolle der Ziel- und Indikatorarten
x Entwicklungsziel voll erreicht/ B Entwicklungsziel teilweise erreicht/befriedigende Entwicklung
positive Entwicklung C Entwicklungsziel nicht erreicht/negative Entwicklung

2. Ursachenanalyse

PflegemaBnahmen begleitende Mafinahmen natiirliche Standortbedingungen
nicht vertragsgemaf nicht funktionsfahig/zerstort méiBig geeignet
nicht zielfithrend nicht zielfithrend nicht geeignet

sonstige Ursachen (bspw. Fliche nicht vorhanden/zerstért, kein Pflegevertrag, ungeeignete Ansaatmischung, Miill-/Schuttablagerung,

Schadstoffeintrag oder Eutrophierung, mechanische Stérungen, wie Tritt oder Fahrspuren):

3. Handlungsempfehlungen

regelméBige Pflegemafinahmen zusitzliche (einmalige) Mafinahmen
vertragsgeméiBe Pflege erwirken Geholzaufwuchs beseitigen
Detailiiberpriifung der durchgefiihrten Pflege Unrat-/Miill beseitigen
Nutzungs-/Pflegeintensivierung

Nutzungs-/Pflegeextensivierung

begleitende Maflnahmen Nachbesserungen
Wiederherstellung Modifikation der Standortbedingungen
Modifikationen Einbringen von Zielarten

(z.B. durch Nachsaaten, Mihgutauftrag usw.)
|:| Neuanlage

konkrete Vorschldge (z.B. Haufigkeit/Termin Mahd, Beweidung):

4. Schlussfolgerung

Entwicklungsziel (nach geeigneten Mafinahmen) erreichbar

Entwicklungsziel nicht erreichbar |:| Abstimmung mit Naturschutzbehorde
(Neuanlage, Modifikation des
Entwicklungszieles)

Niichste Kontrolle

Kontrollart: Pflege- und Strukturkontrolle

Monat/Jahr: Jubni 2008

Zwischenzeitliche Sichtkontrollen empfohlen l:’ ja wann:

Anlagen:

Abb. 10: Ergebnisblatt fiir die Pflege- und Funktionskontrolle von Trocken- und Halbtrockenrasen
(exemplarische Kontrolle)
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Pflege- und Funktionskontrolle - Heiden
Kontrolltermin: Juni bis September

Kontrollblatt 1/2
Datum: 31.08.2005 Mafnahmennr.: B6.5

Angaben zur Mainahmenumsetzung und Pflege (im Vorfeld der Priifung auszufiillen)

Umsetzung der Mafinahme durch

Neuanlage Bemerkungen:
Renaturierung

Pflege der Mainahme durch

Beweidung Pflegerhythmus:
Mahd

Plaggen/Schoppermn

Brennen

begleitende Mafinahmen

Regulierung des Wasserstandes Beschreibung:

sonstige

Kompensationsmafinahme

X vorhanden I:I nicht vorhanden =====b-Kontrollergebnis C (Ergebnisblatt)

Kontrolle von Pflege und begleitenden Mallinahmen (soweit im Gelande mgl./bei Bedarf spéter nachtragen)

Pflege begleitende MaBnahmen (sofern relevant)
vertragsgemaf funktionsféhig/plangemaf
nicht vertragsgemaf nicht funktionsfahig/nicht plangemal
Kommentar:

Kontrolle von Biotopausprigung, Pflege- und Strukturparametern

Biotopauspriagung
1 Heiden auf sandigen Boden
2 Bergheiden
3 Moor- oder Sumptheiden
4 Kiistendiinenheiden

%| Zwergstrauchdeckung insgesamt

Positivindikatoren - bestandsprigende Zwergstraucher

Besenheide Calluna vulgaris "*** sonstige charakteristische Arten:
Heidelbeere Vaccinium myrthillus >

Preiselbeere Vaccinium vitis-ideae **

Krihenbeere Empetrum nigrum ®3

Rauschbeere Vaccinium uliginosum ’

Glocken-Heide Erica tetralix *

mindestens eine Zwergstrauchart ist bestandsprigend

B mindestens eine Zwergstrauchart vorhanden aber nicht bestandspriagend
C Zwergstraucher nicht vorhanden
Altersstruktur der Heide
A junge und sich verjiingende, niedrige Zwergstraucher sind bestandsprigend, daneben andere Alterstadien
altere, vergreiste Heidebestinde kommen vermehrt neben sich verjiingenden Zwergstrduchern vor
C iltere, vergreiste Heidebestidnde sind bestandsprigend
Rohhumusakkumulation
A keine oder nur geringméachtige Rohhumusauflagen, Rohboden vermehrt auf der Flache sichtbar

auf Teilen der Fliche dichte, hohe Rohumusauflagen, daneben auch Rohboden sichtbar

C durchgingig eine dichte und hohe Rohhumusauflage vorhanden, kein Rohboden sichtbar

Fortsetzung néchste Seite

Abb. 11: Kontrollblatt 1 fiir die Pflege- und Funktionskontrolle von Heiden (exemplarische Kontrolle)
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Pflege- und Funktionskontrolle - Heiden
Kontrolltermin: Juni bis September

Kontrollblatt 2/2
Datum: 31.08.2005 Mafnahmennr.: B6.5

Geholzaufwuchs

A keine oder wenige einzelne Gehdlze auf der Fliche, Geholzdeckung < 15 %

h de Geholzverjii Geholzdeckung 15% bis 40%

einzelne Gruppen von Gehdlzen, zur

C Fliche teilweise oder vollstindig von Gehélzen dominiert, starke Geholzverjiingung, Gehdlzdeckung > 40%

Negativindikatoren - Gehdlze (Angabe fakultativ) Sonstige/Bemerkungen (z.B. Deckung):

Hinge-Birke Betula pendula

Gewdhnlicher Wacholder Juniperus communis

Kiefer Pinus spec.

Gewdhnliche Fichte Picea abies

Eiche Quercus spec.

Vergrasung

A keine bzw. geringe Vergrasung auf der gesamten Fliche, Griserdeckung < 25%

deutliche Vergrasung von Teilbereichen der Fliche, Griaserdeckung 25% bis 50%

C deutliche Vergrasung auf der gesamten Flache, Graserdeckung > 50%

Negativindikatoren - Gréser (Angabe fakultativ) Sonstige/Bemerkungen (z.B. Deckung):

Rot-StrauBgras Agrostis capillaris

Drahtschmiele Avenella flexuosa

Land-Reitgras Calamagrostis epigejos

Wolliges Reitgras Calamagrostis villosa

Pfeifengras Molinia caerulea

sonstige Negativindikatoren - Degradierungs- und Eutrophierungszeiger

%| Deckung sonstige Negativindikatoren insgesamt (v.a. Stauden)

Sonstige Beeintriichtigungen (Vermiillung, Schidlingsbefall, angrenzende Nutzungen) und weitere Bemerkungen

Gesamtbewertung

Entwicklungsziel

A iiberwiegend A, nie C angekreuzt, Entwicklungsziel voll erreicht, kein Handlungsbedarf

iiberwiegend B, nie C angekreuzt, Entwicklungsziel teilweise erreicht, bedingter Handlungsbedarf

C mindestens 1 x C angekreuzt, Entwicklungsziel nicht erreicht, dringender Handlungsbedarf

Erlduterung zur Bewertung:

Abb. 12: Kontrollblatt 2 fiir die Pflege- und Funktionskontrolle von Heiden (exemplarische Kontrolle)
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Pflege- und Funktionskontrolle von Kompensationsmanahmen im Stralenbau
Ergebnisblatt

AZ: Offenlander
Niederlassung: Schleswig-Holstein Datum: 31.08.2005
Vorhabenstriger: Bund MafBnahmennr.: B 6.5
Vorhabensbez.: Neubau der BAB 24 Bearbeiter: Steffen Thiede
LBP/LAP-Bez./Abschnitt: km 46-51.888

Entwicklungsziel laut LBP: Wiederherstellung einer Heide-Landschaft

MaBnahmenbeschreibung: Anlage von Heidefldchen

ggf. Mafinahmenkomplex:

Umsetzungsdatum: 1987 Rechts-, Hochwert:
Ende Fertigstellungspflege: 1999 FlachengroBe (ha):
Letzte Kontrolle am: Kontrollart: ~ -----mo-
Kontrollergebnis:
1. Kontrollergebnisse X Pflege- und Strukturkontrolle X Kontrolle der Ziel- und Indikatorarten
Entwicklungsziel voll erreicht/ Entwicklungsziel teilweise erreicht/befriedigende Entwicklung
positive Entwicklung C Entwicklungsziel nicht erreicht/negative Entwicklung
|
2. Ursachenanalyse
Pflegemafinahmen begleitende Maflnahmen natiirliche Standortbedingungen
nicht vertragsgemaf nicht funktionsféhig/zerstort mafig geeignet
nicht zielfithrend nicht zielfiihrend nicht geeignet

sonstige Ursachen (bspw. Fliche nicht vorhanden/zerstort, kein Pflegevertrag, ungeeignete Ansaatmischung, Miill-/Schuttablagerung,

Schadstoffeintrag oder Eutrophierung, mechanische Storungen, wie Tritt oder Fahrspuren):

3. Handlungsempfehlungen

regelmafige Pflegemafnahmen zusétzliche (einmalige) Mafinahmen
vertragsgemafe Pflege erwirken Geholzaufwuchs beseitigen
Detailiiberpriifung der durchgefiihrten Pflege Unrat-/Miill beseitigen
Nutzungs-/Pflegeintensivierung

Nutzungs-/Pflegeextensivierung

begleitende MaBBnahmen Nachbesserungen
Wiederherstellung Modifikation der Standortbedingungen
Modifikationen Einbringen von Zielarten

(z.B. durch Nachsaaten, Méhgutauftrag usw.)
l:l Neuanlage

konkrete Vorschldge (z.B. Haufigkeit/Termin Mahd, Beweidung): Giiltigkeit des Pflegevertrages iiberpriifen,

ggf. Neuabschluss

4. Schlussfolgerung

Entwicklungsziel (nach geeigneten Mafinahmen) erreichbar
Entwicklungsziel nicht erreichbar l:’ Abstimmung mit Naturschutzbehorde
(Neuanlage, Modifikation des

Entwicklungszieles)
Nichste Kontrolle
Kontrollart:
Monat/Jahr:
Zwischenzeitliche Sichtkontrollen empfohlen I:l ja wann:
Anlagen:

Abb. 13: Ergebnisblatt fur die Pflege- und Funktionskontrolle von Heiden (exemplarische Kontrolle)
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Vergrasung

A keine bzw. geringe Vergrasung auf der gesamten Fléche, Griserdeckung < 25%

B deutliche Vergrasung von Teilbereichen der Flache, Graserdeckung 25% bis 50%

deutliche Vergrasung auf der gesamten Fliche, Graserdeckung > 50%

4. Schlussfolgerung

| Entwicklungsziel (nach geeigneten MaBBnahmen) erreichbar
Entwicklungsziel nicht erreichbar E Abstimmung mit Naturschutzbehorde

(Neuanlage, Modifikation des

Entwicklungszieles)

Abb. 14: Beispiel eines Prognoseergebnisses bei der Pflege- und Funktionskontrolle von Heiden
(exemplarische Kontrolle)
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Geholzaufwuchs

A
B

keine oder wenige einzelne Geholze auf der Fliche, Gehdlzdeckung < 15 %

einzelne Gruppen von Gehdlzen, zunehmende Geholzverjiingung, Gehdlzdeckung 15% bis 40%

Flache teilweise oder vollstindig von Gehdlzen dominiert, starke Gehdlzverjiingung, Gehdlzdeckung > 40%

4. Schlussfolgerung

Entwicklungsziel (nach geeigneten Mafinahmen) erreichbar
Entwicklungsziel nicht erreichbar X

Abstimmung mit Naturschutzbehordk
(Neuanlage, Modifikation des
Entwicklungszieles)

Abb. 15: Beispiel eines Prognoseergebnisses bei der Pflege- und Funktionskontrolle von Heiden
(exemplarische Kontrolle)
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Entwicklungszeitraume von Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen

Dr. Gudrun Miihlhofer, ifanos — Landschaftsokologie, Niirnberg

Aufgabenstellung (im Auftrag des Landesamtes fiir Umwelt)

1. Fir 50 Lebensraum- und Strukturtypen, die als Entwicklungsziele bei der Festlegung von A/E-
MaRnahmen in Frage kommen, sollen die Zeitraume angegeben werden, in denen diese Ent-
wicklungsziele erreicht werden.

2. Fur die wiederherzustellenden Lebensraumtypen sollen Aussagen gemacht werden zu den
Punkten:

- Ausgangssituation z. B. Neuschaffung, Umbau, Ausgangszustand, Bodenbeschaffenheit
usw.

- Notwendigkeit und Art von Erfolgskontrollen

- Wiederherstellungsrisiko / Regenerationsfahigkeit

3. Es soll unterschieden werden zwischen
- A/E-MalBnahmen mit befristetem Entwicklungspflegebedarf und
- A/E-MalBRnahmen mit dauerhaftem Pflegebedarf (Folgepflege)

4. Bei den A/E-Malinahmen mit langen Entwicklungszeiten soll unterschieden werden zwischen
- Zeitraumen, bis das Erreichen des Entwicklungsziels eindeutig absehbar/ erkennbar ist und

- Zeitrdumen, bis das Entwicklungsziel tatsachlich erreicht ist. (Bei langwierigen Entwicklun-
gen konnten die Naturschutzbehérden hier den Schnitt der Kostentragung setzen.)

Die Liste soll bayernweit gultig und eine Hilfestellung fur die Naturschutzbehdrden sein. Es sollten
konkrete, realistische Zeitangaben erarbeitet werden, die in Bescheiden oder bei der Berechnung
von Ersatzzahlungen verwendet werden konnen. Die Tabelle soll Gbersichtlich und in der Praxis
leicht handhabbar sein.

Die Projektbearbeitung gliederte sich in drei Schritte:
1. Umfangreiche Literaturauswertung
2. Expertenwissen abfragen

3. Auswertung der Umfrageergebnisse und Zusammenfihren des umfangreichen Materials

An der Erstellung der Tabellen haben als Experten mitgewirkt:

Frau Dr. Kluxen/ Regierung Mittelfranken, Herr Dr. Zahlheimer/ Regierung Niederbayern, Herr Un-
terburger/ Regierung Oberbayern, Herr Dr. Merkel und Herr Grauvogl/ Regierung Oberfranken,
Herr Dirscherl/ Regierung Oberpfalz, Herr Milzarek/ Regierung Schwaben, Herr Kramer/ Regierung
Unterfranken.

Herr Marabini/ Erlangen-Hochstadt, Herr Kastner/ Neustadt-Aisch, Frau Brahm und Herr Pihl/
Nirnberger Land, Herr Tandler/ Rottal-Inn, Herr Strohwasser und Herr Kraus/ Garmisch-Parten-
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kirchen, Herr Selbertinger/ Traunstein, Herr Wurzel/ Bayreuth, Herr Puff und Herr Wolf/ Coburg,
Frau Brehm und Herr Singhartinger/ Kronach, Herr Flieger/ Lichtenfels, Frau Gorny/ Wunsiedel,
Herr Dobmeier und Herr Nefe/ Amberg-Sulzbach, Herr Osterlein/ Neumarkt, Herr Frisch/ Ostallgau,
Herr Kiefer und Herr Weniger/ Kitzingen, Herr Brick und Herr Lang/ Schweinfurt sowie Mitarbeiter
und Mitarbeiterinnen der genannten Fachkrafte.

Frau Krettinger und das Team des Landschaftspflegeverbandes Mittelfranken, Herr Dr. Spath/
Landschaftspflegeverband Dingolfing/Landau, Herr Eicher/ Landschaftspflegeverband V6FKel-
heim, Frau Mullner/ Naturpark Nordlicher Oberpfalzer Wald.

Mitwirkung bei ausgewahlten Lebensraumtypen:

Frau Berthold/ Fabion, Frau Kriiger/ Stadt Forchheim, Frau Romhild/ LBV, Herr Bemmerlein-Lux/
ifanos concept&planung, Herr Elsner/ IVL, Herr Dr. Franke/ IVL, Herr Handke/ Okologische Gutach-
ten Ganderkese, Herr Hajer/ Wasserwirtschaftsamt Bamberg, Herr Dr. Holzel/ Universitat Giessen,
Herr Mohr/ UNB Landkreis Forchheim, Herr Pilotek/ Stadt Niirnberg, Herr Reiser/ IVL, Herr Riickel/
Stadt Erlangen, Herr Spitzl/ Biospharenreservat Bayerische Rhon, Herr Stegherr/ StralRenbauamt
Augsburg, Herr Then/ UNB Landkreis Bamberg.

Zu beriicksichtigen war das Regenerationsvermogen, das Wiederherstellungs-
risiko:

Regenerationsvermdgen nach Riecken, Ries & Ssymank (1994):

11 Nicht regenerierbar

natiirlicher Trockenrasen; Hochmoor, Ubergangsmoor

Il Kaum regenerierbar:
sehr lange Zeitraume
notig; > 150 Jahre

Bruchwald, Auwald, Feuchtwald, naturnaher Nadel-/Laub-/Mischwald;
Grund-/Sicker-/Sumpfquellen, Niedermoor

| Schwer regenerierbar:
mittlere bis lange Zeit-
raume notig;

15 - 150 Jahre

Hecke/Gebiusch, Feldgeholz, Einzelbaum/ Baumgruppe/ -reihe/ Allee,
Park/ Hain/ Griinanlage mit Altbaumbestand, Streuobstbestand;

Weiher, Altwasser, Grol3seggenried, Rohricht (Teichsimsen-, Schilf-,
Schneiden-), Feuchte Hochstaudenflur, natiirliche Ufergehdlze;

Basenreiche Halbtrockenrasen, Sandmagerrasen, Borstgrasrasen,
Zwergstrauchheide (Calluna-Heide);

artenreiches Griinland, Pfeifengraswiesen, Nasswiesen, alpiner Rasen

Bedingt regenerierbar:
kurze bis mittlere Zeit-
raume notig;
bis 15 Jahre

Sturzquellen, Timpel, Extensivacker, Silbergrasrasen, Rohricht (Rohr-
kolben-, Wasserschwaden-, Rohrglanzgras-), Krautsaum

Fiir die Herstellung und Entwicklung einer Flache sind von entscheidender Be-

deutung

- die Ausgangssituation (Untergrund, Boden, Ausgangsbestand, friihere Nutzung etc.)

- die Art der MaBnahme (Pflanzung, Spontanbesiedelung, Einbringen von Samenmaterial etc.)

- die Art der Pflege, Nutzung oder Bewirtschaftung.
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Bei der Nutzung der Tabellen sind acht Leitlinien zu beachten:

1. Leitlinie

Die Zeitspannen in den Tabellen setzen eine optimale Flachenauswahl auf den richtigen Standor-
ten voraus. Bei schwer herzustellenden Biotoptypen wie z. B. den Magerrasengesellschaften ist die
Kenntnis der Bodenverhaltnisse (z. B. Giber Bodenproben), des Nahrstoff- und Wasserhaushalts
und der bisherigen Nutzung unabdingbar.

2. Leitlinie

Wesentlicher Aspekt ist die Methode mit der die Mal3nahme umgesetzt wird. Wenn nicht anders
vermerkt, liegt den Zeitangaben grundsatzlich die Einbringung von autochthonem Samen- und
Diasporenmaterial bzw. Pflanzmaterial zu Grunde.

3. Leitlinie

Die angegebenen Zeitspannen gelten fiir durchschnittliche Entwicklungszeiten. Die kiirzeren Zeit-
angaben gelten fir MaRnahmen mit optimalen Bedingungen, die im ,Normalfall“, d. h. auf den
meisten der zur Verfigung stehenden Flachen nicht zu erreichen sind.

4. Leitlinie
Es erfolgt eine Differenzierung des Zielzustandes in vier Entwicklungsstufen (nach Zahlheimer).
Dazu wurde folgendes Modell entwickelt:

Stufe I: Zuordnung zum angestrebten Lebensraumtyp maoglich, d. h. grundlegende Strukturmerk-
male sind ausgebildet. Die ,0kologische Funktion” ist noch nicht erreicht.

Stufe Il: Zuordnung der angestrebten Pflanzengesellschaft auf der Ebene Verband/Unterverband
(entsprechende Zuordnung im 13d-Schlissel) bzw. des Lebensraumtyps maoglich. Die Struktur-
merkmale sind weitgehend gefestigt. Die , 6kologische Funktion” ist annahernd erreicht.

Stufe lll: Volles Spektrum der gebietsspezifischen Pflanzenarten des Lebensraumtyps vorhanden
(nur durch gezieltes Einbringen einschlagiger Diasporen erreichbar). Die ,06kologische Funktion”
ist weitgehend erreicht.

Stufe IV: Volles Spektrum der gebietsspezifischen Pflanzenarten des Lebensraumtyps und typi-
sches Tierartenspektrum vorhanden. Die , 6kologische Funktion” ist erreicht.

Die Aussage , Entwicklungsziel absehbar/erkennbar” entspricht der Stufe I.

Die angegebenen Zeitspannen fur das Erreichen des Entwicklungsziels stehen maximal fur die
Stufe Il. Sie sind ausschliel3lich an den Pflanzenbestanden bzw. Strukturen ausgerichtet.

Die Stufen lll und IV sind erst nach langeren Zeitraumen zu erreichen.

b. Leitlinie

Fir Lebensraumtypen, die nach Art.13d BayNatSchG geschlitzt sind, sollte zur Bestimmung des
Entwicklungsziels der Bestimmungsschliissel fiir 13d-Flachen als Orientierungsrahmen herange-
zogen werden.

Oder allgemein: Es sollte eine Orientierung an gultigen Regelwerken erfolgen.
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6. Leitlinie

Der Lebensraumtyp soll einen Zustand erreicht haben, der neben oft schnell auflaufenden Zielar-
ten eine charakteristische Artengemeinschaft aufweist und (wenn noétig) mit einer ,,Normalpflege”
oder Nutzung erhalten werden kann. Daraus folgt:

Fur die Feststellung , Entwicklungsstufe/-ziel erreicht” kann eine Beobachtungszeit von mindes-
tens drei bis finf Jahren nach Abschluss der Herstellungspflege oder nach Erreichen des (vermut-
lichen) Entwicklungsziels erforderlich sein.

7. Leitlinie

Entscheidend fir die Entwicklung und den Erhalt des gewlinschten Zustands sind die Pflegemal3-
nahmen bzw. die Nutzung nach der Herstellung. Den Entwicklungszeiten in den Tabellen liegen die
jeweils bestmaoglichen Pflegemalinahmen zu Grunde.

8. Leitlinie

Um eine Uberschaubare Unterscheidung zwischen Lebensraumtypen mit befristetem und dauer-
haftem Pflegebedarf zu erhalten, wird eine formale Grenze bei einem Zeitraum von 10 Jahren ge-
zogen.

Pflegebedarf

- A/E-MalBnahmen mit befristetem Pflegebedarf (griine Markierung):
Der Lebensraumtyp bedarf in den ersten 10 Jahren nach Abschluss der Herstellungspflege und
ersten Entwicklungspflegemalinahmen in einem relativ engen Zeitfenster i.d.R. keiner weiteren
Pflege oder Nutzung um das angestrebte Entwicklungsziel/-stufe zu erreichen. Erst nach diesem
Zeitraum von 10 Jahren kann je nach Lebensraumtyp in unterschiedlichen Abstanden eine kul-
turbezogene Nutzung bzw. Pflege notwendig werden.

- A/E-MalBnahmen mit dauerhaftem Pflegebedarf (gelbe Markierung):
Gemeint sind Lebensraumtypen, die nachhaltig und dauerhaft gepflegt werden miissen um den
funktionsfahigen Zustand zu erreichen und zu erhalten. Insbesondere bei den Lebensrdumen
erforderlich, die (mittel- bis langfristig) nicht der Eigenentwicklung lGiberlassen werden kénnen
oder sollen, sondern in einem speziellen ,,Sukzessionsstadium” gehalten werden sollen (das
z. B. auf Grund einer bestimmten landwirtschaftlichen Nutzungsform entstanden ist).

Die Schritte der Pflege:

1. Schritt: Herstellungspflege

2. Schritt: Entwicklungspflege bis das Entwicklungsziel (entsprechend der angestrebten Entwick-
lungsstufe) erreicht ist.

3. Schritt: Erhaltungs-, Folgepflege bzw. Nutzung

Als Ergebnis entstanden vier Tabellen:

Tabelle 1: Geho6lze und Walder

Tabelle 2: Gewasservegetation, an Gewasser gebundene Vegetation
Tabelle 3: Mager-, Trockenlebensraume, Acker, Saum

Tabelle 4: Feucht-, Nasslebensraume, alpiner Rasen
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Zusatzinformationen zu zwei ausgewahlten Tabellen:

Entwicklungsziel Magerrasengesellschaften / artenreiches Extensivgriinland

Die Magerrasengesellschaften gehdren zu den sehr schwer regenerierbaren Biotoptypen. Bei der
Planung von A/E-MalRnahmen ist die schwierige Umsetzung im ,Normalfall” bzw. im , Natur-
schutzalltag” mit maximal durchschnittlichen Bedingungen zu beachten. Die Zeitwerte in der Ta-
belle stehen fiir optimale Voraussetzungen. Unbedingte Voraussetzungen fiir den Erfolg von A/E-
MalRnahmen mit dem Entwicklungsziel Magerrasengesellschaften und artenreiches Extensivgriin-
land sind die optimale Standortwahl, die Kenntnis der Bodenverhéltnisse (evtl. liber Bodenpro-
ben), des Nahrstoff- und Wasserhaushalts und der bisherigen Nutzung. Ein friiherer Umbruch der
angestrebten Magerrasenflache kann, auch wenn er schon langer zuriickliegt, noch gravierende
Auswirkungen bei der Wiederherstellung zeigen und ist ein Beispiel fir die Komplexitat von Mal3-
nahmen bei diesen Lebensraumtypen. Weitere sehr wichtige Faktoren, von denen ein Erfolg oder
Misserfolg abhangt sind das Arteninventar auf der Flache, das Arteninventar im Umfeld und damit
die Vernetzungs- bzw. Besiedelungsmoglichkeiten, das Klima und auch die Witterung. Die ange-
gebenen Entwicklungszeiten beziehen sich auf Boden mit geringem Nahrstoffnachlieferungsver-
madgen und geringer Nahrstoffpufferkapazitat. Da die Dauer der Aushagerung stark vom Bodentyp
abhangig ist, konnen auf ton- und feinschluffreichen Béden Jahrzehnte ohne merkliche Ausmage-
rung vergehen.

MaBnahmen: Diese Lebensraumtypen lassen sich nur auf den optimal gewahlten mit vorhande-
nem Florenpotenzial oder Heusaatverfahren (bzw. Mahgutlibertragung) sowie evtl. nach vorheri-
gem Oberbodenabtrag, Aushagerung und Nahrstoffentzug erfolgreich ausfiihren. Eine Wiederher-
stellung tGiber Spontanbesiedelung fiihrt nur zum Ziel, wenn neben den optimalen Bedingungen
auch das entsprechende Lieferbiotop in nachster Nahe vorhanden ist. Zeitangaben sind hier we-
gen grolRer Unsicherheiten und unterschiedlichsten Ausgangsbedingungen kaum zu verallgemei-
nern. Eine Ausnahme sind die Sandpionierrasen, bei denen auf diese Weise schnelle Ersterfolge
erzielt werden kénnen.

Entwicklungsziel Graben, Bach, Fluss, Auestillgewasser

Diese Lebensraumtypen sind in ein bestehendes Flie3gewassersystem eingebunden und weisen
daher in der freien Landschaft beste Voraussetzungen auf, sich liber Spontanbesiedelung zu ent-
wickeln.

Voraussetzung ist die Entwicklung von Leitbildern bezliglich der angestrebten Vegetation (Gewas-
serentwicklungsplan mit Berlicksichtigung der Aue).

In den Tabellen wird als gewtlinschtes Entwicklungsziel ein naturnaher Gehoélzbestand angenom-
men, wobei aber auch andere gewasserbegleitende Vegetationsbestdande wie feuchte Hochstau-
denfluren oder Rohrichtsaume angestrebt werden kénnen. Durch ihre kiirzeren Entwicklungszeiten
sind sie in die angegebenen Zeitspannen flir den Gehoélzsaum integriert bzw. finden sich als eige-
ner Biotoptyp.

MaBnahmen: Die angegebenen Entwicklungszeiten gelten fiir die Selbstentwicklung naturnaher

Geholzsdume, maximal mit Unterstltzung durch (abschnittsweise) Initialpflanzung. Als glinstig hat
sich das Einbringen friiherer Ufervegetation erwiesen.
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Tabellenstruktur:

Spalte 1: Lebensraumtypen-Code

Spalte 2: Lebensrdaume, die als A/E-Flachen herstellbar sind = Entwicklungsziel
Spalte 3: Ausgangssituation

Spalte 4: Zeitdauer bis der angestrebte Zustand absehbar, erkennbar ist

Spalte 5:
Spalte 6:

Spalte 7:

Zeitdauer, bis das Entwicklungsziel/-stufe erreicht ist
Bemerkung/ Begriindung

Notwendigkeit und Art von Erfolgskontrollen
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Tab. 1: Geholze, Walder

A) A/E-MalBnahmen mit befristetem Entwicklungs-/pflegebedarf

Der Lebensraumtyp bedarf in den ersten 10 Jahren nach Abschluss der Fertigstellungspflege und ersten Entwicklungspflegemafnahmen in einem
relativ engen Zeitfenster i.d.R. keiner weiteren Entwicklungspflege oder Nutzung um das angestrebte Entwicklungsziel zu erreichen. Erst nach diesem
Zeitraum von 10 Jahren kann je nach Lebensraumtyp in unterschiedlichen Absténden eine kulturbezogene Nutzung bzw. Pflege oder weitere Entwick-
lungspflegemaflRinahmen bis zum Erreichen des Zielzustandes notwendig werden. Die Entwicklungspflege ist abgeschlossen, wenn das Entwicklungsziel
erreicht ist.

Entwicklungszeiten: Da die Gehdlze und Walder Giberwiegend lange bis sehr lange Entwicklungszeitrdume benétigen, ist in Spalte 4 die Zeit angege-
ben, nach der das Entwicklungsziel absehbar/ erkennbar ist. Die Zeitspannen in Spalte 5, die fir das Erreichen des Entwicklungszieles angegeben sind,
sind ausschlie3lich an den Pflanzenbestanden ausgerichtet und gelten maximal fir die *Entwicklungsstufe Il eines in 4 Stufen differenzierten Zielzu-

standes.
Code Lebensraum, als A/E- Ausgangs- Zeitdauer bis der Zeitdauer bis Entwick- |Bemerkung/ Begrindung Notwendigkeit und Art von Erfolgskon-
Flache herstellbar situation angestrebte Zustand [lungsziel erreicht ist trollen
erkennbar ist
129 Hecke Neupflanzung auf Zeitspanne bei Gehdlzversetzung ist &hnlich wie bei Durchfuhrungskontrolle,
133 Feldgebiisch Acker, Griunland, Neupflanzung. Sichtkontrollen zwischen 5. und 10. Jahr
Brachen

tiefgrindige, néhr-

stoffreiche Baden 4-6 Jahre 10-15 Jahre Ziel: Kulturbezogene Nutzung
flachgrindigere,
maRig nahrstoffrei- [5-10 Jahre 15-30 Jahre Ziel: Kulturbezogene Nutzung
che Bboden
149 Streuobstbestand Neupflanzung auf Unterwuchs mit regelméagiger (abhéngig vom Ziel) Durchfiihrungskontrolle,
Acker, Grinland, Nutzung (Mahd oder Beweidung) mehrmalige Sichtkontrollen in den ersten 5
Brachen Jahren, weitere zwischen 5. und 10. Jahr
tiefgriindige, nahr- )
4-6 Jahre 10-25 Jahre Ziel: Kulturbezogene Nutzung

stoffreiche Béden
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flachgriindigere,

maRig nahrstoffrei- [5-10 Jahre 15-30 Jahre Ziel: Kulturbezogene Nutzung

che Bbden
145 Baumgruppe, Baum- Neupflanzung auf Kurze Zeitangabe fir bereits grofRere Jungbdume, sonst|Durchfiihrungskontrolle,

reihe, Allee Acker, Griinland, abhangig von Alter und Baumart. (Hier z.B. fir 8-10cm/ |mehrmalige Sichtkontrollen in den ersten 5
148 Einzelbaum Brachen 16-18cm Stammumfang, je nach Art). Jahren, nach Bedarf weitere zwischen 5.
3-5 Jahre ab 10 Jahren Dauerhafter Pflegebedarf bei Gewahrleistung der und 10. Jahr
Verkehrssicherkeit!
133 Feldgeholz Neupflanzung auf Nach ca. 10 Jahren Sichtkontrolle
i Abhangi B - i
Acker, Griinland, 5-10 Jahre 10-30 Jahre bhangig von der angestrebten Baumartenzusammen Bestandsentwicklung

Brachen

setzung

Walder

Das Entwicklungsziel (Stufe Il) fur die Waldlebensraume ist erreicht, wenn die notwendigen Durchforstungsmali3-
nahmen fur den Erhalt einer naturnahen Waldstruktur abgeschlossen sind. Bei den Lebensraumtypen, die nach
Art. 13d BayNatSchG geschutzt sind (z.B. Auwald und Bruchwald), sollte der Bestimmungsschlissel fir 13d-
Flachen als Orientierungsrahmen herangezogen werden.
Fur den Umbau von bestehenden Forstbestanden sind Zeitangaben i.allg. nicht sinnvoll, da die Zeiten von Alter,
Aufbau und Zusammensetzung des Ausgangsbestandes abhéngig und daher sehr unterschiedlich sind.

152 Naturnaher Nadelwald
163 Mischwald

Neupflanzungen auf
optimal ausgewahl-

Nach ca. 10 Jahren Sichtkontrolle
Bestandsentwicklung

165 Auwald-Hartholzaue ten Standorten 10-30 Jahre 60-80 Jahre
166 Feuchtwald
165 Auwald-Weichholzaue Neupflanzungen auf Nach ca. 10 Jahren Sichtkontrolle
optimal ausgewahl- |10.20 Jahre 30-50 Jahre Bestandsentwicklung
ten Standorten
166 Bruchwald Umbau eines nicht Nach ca. 10 Jahren Sichtkontrolle
standortgerechten Bestandsentwicklung
Bestand f
estandes au 10-20 Jahre 30-50 Jahre Nur mdéglich auf wenig verandertem Bruchwaldstandort
entsprechenden

Bdden; alte Teich-
bdden
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157 Naturnaher Laubwald Neupflanzungen auf Nach ca. 10 Jahren Sichtkontrolle
optimal ausgewahl- |10-30 Jahre 70-100 Jahre Bestandsentwicklung
ten Standorten

B) A/E-Malinahmen mit dauerhaftem Entwicklungs-/Pflegebedarf

Der Lebensraumtyp bedarf nach Abschluss der Fertigstellungspflege weiterer, dauerhafter, regelmafiger, kurz- bis mittelfristiger Nutzung bzw. Pflege
(=Entwicklungspflege) um das angestrebte Entwicklungsziel/-stufe zu erreichen und weiterer, dauerhafter, regelméaRiger Nutzung/ Bewirtschaftung bzw.
Pflege (= Erhaltungs-, Unterhaltungspflege) um diesen Zustand zu erhalten. Die Entwicklungspflege ist abgeschlossen, wenn das Entwicklungsziel er-
reicht ist.

Entwicklungszeiten: Da die Gehdlze und Walder Giberwiegend lange bis sehr lange Entwicklungszeitrdume benétigen, ist in Spalte 4 die Zeit angege-
ben, nach der das Entwicklungsziel absehbar/ erkennbar ist. Die Zeitspannen in Spalte 5, die fir das Erreichen des Entwicklungszieles angegeben sind,
sind ausschlie3lich an den Pflanzenbestanden ausgerichtet und gelten maximal fir die *Entwicklungsstufe Il eines in 4 Stufen differenzierten Zielzu-

standes.
Code Lebensraum, als A/E- Ausgangs- Zeitdauer bis der Zeitdauer bis Entwick- |Bemerkung/ Begriindung Notwendigkeit und Art von Erfolgskon-
Flache herstellbar situation angestrebte Zustand [lungsziel erreicht ist trollen

erkennbar ist

219 Park/ Hain/ Griinanlage

mit Baumbestand regene- Baumbestand mit Gewéhrleistung der Verkehrssicher-

Sichtkontrolle zwischen 5. und 10. Jahr

rieren heit
Umbau eines be-

Ziel: Erhoh der heimischen B ten durch pha-
stehenden Bestan- |5-10 Jahre 10-30 Jahre e r onung der f3|m|sc eh Balmarten durch pha
des senweisen Umbau eines Bestandes
Neupflanzung auf Abhé&ngig vom Alter der gepflanzten Baume und den
Acker, Grinland, 10-15 Jahre > 30 Jahre Baumarten
Brachen

Mittel-, Niederwald Nur sinnvoll bei "Mittelwald- und Niederwaldbrachen" mit noch erkennbarer Struktur. Diasporenmaterial sollte noch vorhanden

sein. Der angestrebte Zustand ist nach dem Aufbau des entsprechenden Strukturmosaiks erreicht.
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280 Mittelwald Langere Zeiten auf Nutzung entsprechend abschnittsweiser Umtriebszeit
schlechtwiichsigen
Bdden, ki . .
0_ en urzgre nach dem 1. Hieb 15-30 Jahre Hiebkontrollen
Zeiten auf frischen,
gut wiichsigen
Boden.
281 Niederwald Stark abhangig von Extreme Werte bei Weichholz- (2-5 Jahre) und
der Baumart und Schwarzerlenniederwaldern (40-60 Jahre);
der nach dem 1. Hieb <10 - >30 Jahre Nutzung entsprechend abschnittsweiser Umtriebszeit  |Hiebkontrollen
Bodenbeschaffen-
heit.
4-Stufen-Modell-Entwicklungsziel
Stufe I: Zuordnung zum angestrebten Lebensraumtyp méglich, d.h. grundlegende Strukturmerkmale sind ausgebildet. Die ,6kologische Funktion* ist noch nicht erreicht.
*Stufe II: Zuordnung der angestrebten Pflanzengesellschaft auf der Ebene Verband/Unterverband (entsprechende Zuordnung im 13-Schlussel) bzw. des Lebensraumtyps maoglich.
Die Strukturmerkmale sind weitgehend gefestigt. Die ,6kologische Funktion® ist annéhernd erreicht.
Stufe lIlI: Volles Spektrum der gebietsspezifischen Pflanzenarten des Lebensraumtyps vorhanden (nur durch gezieltes Einbringen einschlagiger Diasporen erreichbar). Die ,6kologische Funk-
tion“ ist hinsichtlich der Pflanzenarten erreicht.
Stufe IV: Volles Spektrum der gebietsspezifischen Pflanzenarten des Lebensraumtyps und typisches Tierartenspektrum vorhanden. Die ,0kologische Funktion® ist erreicht.
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Tab. 2: Gewasservegetation, an Gewasser gebundene Vegetation

A/E-MalBhahmen mit befristetem Entwicklungs-/pflegebedarf

Der Lebensraumtyp bedarf in den ersten 10 Jahren nach Abschluss der Fertigstellungspflege und ersten Entwicklungspflegemaf3nahmen in einem

relativ engen Zeitfenster i.d.R. keiner weiteren Entwicklungspflege oder Nutzung um das angestrebte Entwicklungsziel zu erreichen. Erst nach diesem
Zeitraum von 10 Jahren kann je nach Lebensraumtyp in unterschiedlichen Abstanden eine kulturbezogene Nutzung bzw. Pflege oder weitere Entwick-
lungspflegemaflinahmen bis zum Erreichen des Zielzustandes notwendig werden. Die Entwicklungspflege ist abgeschlossen, wenn das Entwicklungs-
ziel erreicht ist.

Entwicklungsziel: Der angestrebte Vegetationstyp soll einen stabilen Zustand erreicht haben, der mit einer "Normalpflege" bzw. Nutzung erhalten
werden kann. Eine Beobachtungszeit von 3-5 Jahren nach Abschluss der Herstellungspflege oder nach Erreichen des vermutlich stabilen Zustandes
ist daher erforderlich. Bei den Lebensraumtypen, die nach Art.13d BayNatSchG geschiitzt sind sowie bei artenreichem Extensivgrinland, sollte zur
Bestimmung des Entwicklungsziels der Bestimmungsschlissel fir 13d-Flachen als Orientierungsrahmen herangezogen werden.
Entwicklungszeiten: In Spalte 4 ist fiir Lebensraumtypen mit langerer Entwicklungsdauer die Zeit angegeben, nach der das Entwicklungsziel er-
kennbar/ absehbar ist. Die Zeitspannen in Spalte 5, die fur das Erreichen des Entwicklungszieles angegeben sind, sind ausschlie3lich an den Pflan-
zenbestanden ausgerichtet und gelten maximal fir die *Entwicklungsstufe Il eines in 4 Phasen differenzierten Zielzustandes.

Lebensraum, als A/E- Ausgangs- Zeitdauer bis der ange- |Zeitdauer bis Entwicklungsziel |Bemerkung/ Begriindung Notwendigkeit und Art von
Flache herstellbar situation strebte Zustand erkenn- |erreicht ist Erfolgskontrollen
bar ist

Quelle renaturieren gefasste Quelle Oft nur technische MaRhahmen ohne weiteren |Sichtkontrolle (Strukturvielfalt)
Pflegebedarf (z.B. Fassung entfernen). Dauer-
hafter Pflegebedarf bei néhrstoffreichem Um-
feld. S. LBV Quellenprogramm.

ab 1 Jahr

Quellflur renaturieren Abhangig von naturnahen Quellen in der Nahe |Kontrolle von Leitarten, Artenliste
und dem Nabhrstoffeintrag aus der Umgebung.
Die Sanierung groRerer Einzugsbereiche fuhrt
zu langeren Zeiten.

1-5 Jahre 5-30 Jahre
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Graben, Bach, Fluss,
Auestillgewéasser
renaturieren

Diese Lebensraumtypen sind in ein bestehendes FlieRgewéassersystem eingebunden und weisen daher in der freien Landschaft beste Voraussetzun-
gen auf, sich tiber Spontanbesiedelung zu entwickeln. Voraussetzung ist die Entwicklung von Leitbildern bezuglich der angestrebten Vegetation (Ge-
wasserentwicklungsplan mit Beriicksichtigung der Aue). Fallweise kénnen Initialpflanzungen notwendig sein oder wenn moglich, frihere Ufervegetati-
on eingebracht werden. Die angegebenen Entwicklungszeiten gelten fur die Selbstentwicklung naturnaher Gehoélzsdume, maximal mit Unterstiitzung
durch Initialpflanzung. Begleitende Roéhricht- oder Hochstaudensdume mit kiirzeren Entwicklungszeiten sind in die Zeitspannen integriert.

81 Artenreiche Kraut- Grunland Artenlisten

/Staudenflur, Saum / 3-5 Jahre

Standortbereitstellung | 3-5 Jahre Artenlisten
841 Graben mit naturnahem Standortbereitstellung I 510 Jahre Weiden- und/oder Erlensaum Sichtkontrolle
Ufergehdlz
8 Bach mit naturnahem Ufer- (Standortbereitstellung Weiden-, Erlen-, Eschensaum in unterschiedli- |Gewasserstruktur-
41 geholz 5-10 Jahre 10-25 Jahre chen Mischungsverhéltnissen kartierung nach dem 5. und
10. Jahr
8 Fluss mit naturnahem Standortbereitstellung Weiden-, Erlen-, Eschensaum mit Beimischung |Gewasserstruktur-
41 Ufergehdlz 10-15 Jahre 30-50 Jahre weiterer Arten der Hartholzaue kartierung nach dem 5. und
10. Jahr

19 Auestillgewésser, Standortbereitstellung 10-25 Jahre, Unterliegt durch Einbindung in das Gewasser- |Kontrolle von Leitarten entspre-
41 Altwasser, Altarm mit natur- je nach erwiinschtem Arteninven- [system der entsprechenden Standortdynamik |chend des Entwicklungszieles

nahem Ufergehdlz 5-10 Jahre tar, Breite und Struktur des Ge- |und bedarf keiner dauerhaften Pflege.

hélzsaumes mit kiirzeren oder
langeren Zeiten.

34 Unterwasser-/ Spontanbesiedelung bei Teichen: Zeit gilt fur maRig nahrstoffreiche |Artenlisten mit Angaben zur

Schwimmblattvegetation / 3-5 Jahre Verhéltnisse mit flachem Einstau Deckung

Kleinrohricht, Bachrohricht |Spontanbesiedelung Artenlisten mit Angaben zur

/ 3.5 Jahre Deckung nach 3 Jahren; danach

alle 5 Jahre
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37 Verlandungsrohricht, Spontanbesiedelung abhangig von der Roéhrichtart Artenlisten mit Angaben zur
GroRrohricht oder Initialpflanzung | 5 .10 Jahre Deckung nach 3 Jahren; danach
alle 5-10 Jahre
40 Grol3seggenried der Ver- |Initialpflanzung ca. 10 Jahre gilt fur "Auslaufer-Seggen”, Artenlisten mit Angaben zur
landungszone 2.10 Jahre >>:31(JOJJaE;1r:;e fur horstige Seggen: > 30 Jahre Deckung nach 3 Jahren; danach
alle 5-10 Jahre
85 Feuchte Hochstaudenflur  |Spontanbesiedelung Artenlisten mit Angaben zur
| 5-10 Jahre Deckung nach 3 Jahren; danach
alle 5-10 Jahre

B)

A/E-MalRnahmen mit dauerhaftem Pflegebedarf

Der Lebensraumtyp bedarf nach Abschluss der Fertigstellungspflege weiterer, dauerhafter, regelmafiger, kurz- bis mittelfristiger Nutzung bzw. Pflege
(=Entwicklungspflege) um das angestrebte Entwicklungsziel/-stufe zu erreichen und weiterer, dauerhafter, regelméaRiger Nutzung/ Bewirtschaftung
bzw. Pflege (= Erhaltungs-, Unterhaltungspflege) um diesen Zustand zu erhalten.

Entwicklungszeiten:Die Zeitspannen in Spalte 5, die fiir das Erreichen des Entwicklungszieles angegeben sind, sind ausschlie3lich an den Pflan-
zenbestanden ausgerichtet und gelten maximal fir die Entwicklungsstufe Il eines in 4 Phasen differenzierten Zielzustandes.

Code Lebensraum, als A/E-
Flache herstellbar

Ausgangs-
situation

Zeitdauer bis der ange-
strebte Zustand erkenn-
bar ist

Zeitdauer bis Entwicklungsziel
erreicht ist

Bemerkung/ Begriindung Notwendigkeit und Art von

Erfolgskontrollen

22 Teich, Weiher, Timpel
u.a. Kleingewasser;

Teiche, Weiher und Tumpel mit diversen Vegetationsbestanden bedirfen z.B. durch verénderliche Wasserversorgung oder hohen Gehélzdruck einer
dauerhaften Beobachtung und oft einer dauerhaften Pflege. Fehlende Wasserversorgung kann z.B. sehr schnell zu Gehélzaufwuchs fuhren, der kurz-
fristig entfernt werden muf3 um die oben aufgelisteten (gehdlzfreien) Vegetationstypen zu erhalten. Pflegemalinahmen/Nutzung in 3-5-jahrigen Ab-
sténden kdnnen notwendig werden. VVon grofRer Bedeutung sind hier auch faunistische Ziele. Das Ziel "Pioniergewasser fur die Ansiedelung z.B. von
Kreuzkrote oder Gelbbauchunke" wird in Gebieten, die von diesen Arten besiedelt sind oft sehr schnell erreicht und muss mit hohem Pflegebedarf
erhalten werden.
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Fur Teiche, Weiher und Tumpel sind generelle Angaben zu Entwicklungszeiten auf Grund der vielféltigen Ausgangsbedingungen und Standortfakto-
ren nicht mdéglich. Voraussetzung ist die Entwicklung von Leitbildern, die Aussagen machen zu den angestrebten Vegetationstypen. Die Entwick-
lungszeiten entsprechen im Regelfall den Angaben bei den als Entwicklungsziel gewéhlten Lebensraumtypen in der Tabelle. Entsprechend der Fiille
unterschiedlichster Standortfaktoren und rdumlicher Gegebenheiten kénnen die angegebenen Zeitspannen nur Anhaltspunkte liefern und missen
entsprechend angepasst werden.

Generell gilt: Neuanlagen mit Verbindung zu Feuchtbiotopen und Ausrdaumungen von ehemaligen zugeschitteten Gewassern zeigen schnellere Ent-
wicklungszeiten als Neuanlagen von isoliert liegenden Gewassern. Unter ndhrstoffarmen Bedingungen sind l&ngere Entwicklungszeiten anzusetzen.
Bei Lebensraumen mit Anbindung an andere Feucht-/Nassbiotope ist die Spontanbesiedelung der Pflanzung vorzuziehen. Bei isoliert liegenden Neu-
anlagen kénnen Initialpflanzungen sinnvoll sein.

22 Teich, Weiher, Timpel u.a. |[Neuanlage, Standort- Abhéangig vom Ziel, s. Zeitspannen bei den
Kleingewasser bereitstellung entsprechenden o.g. Lebensraumtypen. Die
/ ab 1 Jahr A ;
Ansiedelung von Tierarten kann sehr schnell
erfolgen.
22 Teich Intensivnutzung I ab 3 Jahren Umwandlung in Extensivnuztung
4-Stufen-Modell-Entwicklungsziel
Stufe I: Zuordnung zum angestrebten Lebensraumtyp méglich, d.h. grundlegende Strukturmerkmale sind ausgebildet. Die ,6kologische Funktion* ist noch nicht erreicht.
*Stufe II: Zuordnung der angestrebten Pflanzengesellschaft auf der Ebene Verband/Unterverband (entsprechende Zuordnung im 13-Schlissel) bzw. des Lebensraum-

typs moéglich. Die Strukturmerkmale sind weitgehend gefestigt. Die ,,6kologische Funktion“ ist annahernd erreicht.

Stufe 111 Volles Spektrum der gebietsspezifischen Pflanzenarten des Lebensraumtyps vorhanden (nur durch gezieltes Einbringen einschlagiger Diasporen erreichbar). Die ,6ko-
logische Funktion® ist hinsichtlich der Pflanzenarten erreicht.

Stufe IV: Volles Spektrum der gebietsspezifischen Pflanzenarten des Lebensraumtyps und typisches Tierartenspektrum vorhanden. Die ,6kologische Funktion“ ist erreicht.
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Tab. 3: Mager-, Trockenlebensraume, Acker, Saum

B)

A/E-Malinahmen mit dauerhaftem Pflegebedarf

Der Lebensraumtyp bedarf nach Abschluss der Fertigstellungspflege weiterer, dauerhafter, regelmafiger, kurz- bis mittelfristiger Nutzung bzw.
Pflege (=Entwicklungspflege) um das angestrebte Entwicklungsziel zu erreichen und weiterer, dauerhafter, regelmaRiger Nutzung/ Bewirtschaftung
bzw. Pflege (= Erhaltungspflege) um diesen Zustand zu erhalten. Die Entwicklungspflege ist abgeschlossen, wenn das Entwicklungsziel erreicht ist.
Die Dauerpflege muss sichergestellt werden.

Entwicklungsziel: Der angestrebte Vegetationstyp soll einen stabilen Zustand erreicht haben, der mit einer "Normalpflege" bzw. Nutzung erhalten
werden kann. Eine Beobachtungszeit von 5 Jahren nach Abschluss der Herstellungspflege oder nach Erreichen des vermutlich stabilen Zustandes
ist daher erforderlich. Bei den Lebensraumtypen, die nach Art.13d BayNatSchG geschiitzt sind sowie bei artenreichem Extensivgriinland, sollte zur
Bestimmung des Entwicklungsziels der Bestimmungsschlissel fur 13d-Flachen als Orientierungsrahmen herangezogen werden.
Entwicklungszeiten: In Spalte 4 ist flr Lebensraumtypen mit langerer Entwicklungsdauer die Zeit angegeben, nach der das Entwicklungsziel
erkennbar/ absehbar ist. Die Zeitspannen in Spalte 5, die fiir das Erreichen des Entwicklungszieles angegeben sind, sind ausschlie3lich an den
Pflanzenbestanden ausgerichtet und gelten maximal fur die *Entwicklungsstufe Il eines in 4 Stufen differenzierten Zielzustandes.

Code Lebensraum, als A/E-Flache

herstellbar

Notwendigkeit und Art von
Erfolgskontrollen

Ausgangs- Zeitdauer bis der Zeitdauer bis Entwicklungs- |Bemerkung/ Begrindung
situation angestrebte Zustand |ziel erreicht ist
erkennbar ist

61 Magerrasengesellschaften
64 und Extensivgriinland

63 .
92 Schwer regenerierbar!

Nur auf entsprechenden  [Voraussetzung firr Erfolg der MaBnahmen: optimale Standortwahl, Kenntnis der Bodenverhaltnissse (evtl. iber Boden-
Standorten, mit vorhande- [proben), des Nahrstoff- und Wasserhaushalts und der bisherigen Nutzung.Weitere wichtige Faktoren: Arteninventar im
nem Florenpotential oder |(Umfeld, Arteninventar auf der Flache, Vernetzung bzw. Besiedelungsmaoglichkeiten, Klima.

Heusaat bzw. Mahgutiber- [Kriterien, die die Dauer der Entwicklungszeiten beeinflussen, sind die méglichen Bewirtschaftungsarten, auf die in
tragung (evtl. nach vorheri- |diesem Rahmen nicht eingegangen werden kann sowie die Wahl der Renaturierungsmethode wie z. B. Spontanbesie-
gem Oberbodenabtrag, delung oder Heusaatverfahren mit wiederum unterschiedlichen Vorgehensweisen.

Aushagerung und Nahr- |Die angegebenen Entwicklungszeiten beziehen sich auf Boden mit geringem Nahrstoffnachlieferungsvermégen und -
stoffentzug) pufferkapazitat, da die Dauer der Aushagerung stark vom Bodentyp abhéangig ist. Auf ton- und feinschluffreichen Bo-
den kdnnen Jahrzehnte ohne merkliche Ausmagerung vergehen.

61 Magerrasen (Trocken-
/Halbtrockenrasen)
basenreich

Artenlisten mit Angaben zur
Deckung, bei Bedarf jahrliche
Kontollen

ton-und lehmarme, durchlassi-
ge Boden
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Langjahrige Brache auf Mager-/

5-15 Jahre
rasenstandort
\erbuschter, verwaldeter oder Sténdige Gehdlznachpflege notig. Bei lich-  [jahrliche Sichtkontrollen : Ge-
aufgeforsteter ehemaliger / 5-15 Jahre tem Baumbestand Zielerreichung ab hélzaufwuchs
Magerrasen 5 Jahren moglich.
Ackerbrache (Kalkscherben- Abhangig vom friheren Nahrstoffeintrag,
acker) auf ehemaligem Mager- daher Bodenanalyse notwendig; Nahrstoff-
rasen 5-8 Jahre 5-15 Jahre entzug durch Ackerfrucht! Ohne Heusaat/

Bodenabtrag bis 20 Jahre.

Aufgedlngter, beweideter Nahrstoffentzug durch haufige Mahd oder

8-10 Jahre

ehemaliger Magerrasen

Abweiden

Mé&Rig intensives Grinland auf
ehemaligem Magerrasen

Tonreichere Bbden: 8-
10 Jahre

Tonreichere Béden:15-20
Jahre
Sandbdden: 8-10 Jahre

Ohne Aufgrubbern u. Heusaat langere
Zeiten notig bzw. wird nur eine artenreiche
Extensivwiese erreicht

Rohbodenstandort (nahrstoff-
armes Substrat) z.B. Abbau-

Bei entsprechender Beobachtung und evtl.
mehrmaliger M&hgutubertragung. Je nach

flachen 5-8 Jahre 8-15 Jahre Entwicklungsziel evtl. nur Ubergangsstadi-
um ohne Pflegebedarf.
64 Sand-/Silikatmagerrasen Artenlisten mit Angaben zur
Deckung, bei Bedarf jahrliche
Kontollen
Langjahrige Brache auf ehe-
maligem Magerrasen 5-10 Jahre
Verbuschter, verwaldeter oder Standige Gehdlznachpflege nétig. Abhangig
aufgeforsteter ehemaliger / 5-10 Jahre von der Baumart -schwieriger z.B. bei Robi-
Magerrasen nien
Ackerbrache auf ehemaligem Bodenanalyse notwendig; Ohne N&hrstoff-
Magerrasen / 8-10 Jahre entzug, Heusaat/ Bodenabtrag bis 20 Jahre.
MaRig intensives Griinland auf Ohne Aufgrubbern u. Heusaat langere
ehemaligem Magerrasen / 5-10 Jahre Zeiten notig bzw. wird nur eine artenreiche
Extensivwiese erreicht
64 Silbergras-, Pioniersandflur Rohbodenstandort, Acker auf Kein Dauerstadium, Weiterentwicklung zum |Artenlisten mit Angaben zur
schluffarmen Sanden / 2-5 Jahre gefestigten Sandmagerrasen Deckung
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68 Artenreiches Extensivgriinland

sehr gut geeignet: tonarme, durchlassige, flachgriindige Béden
weniger geeignet: lehmreiche oder humusreiche oder gediingte Béden

Artenlisten mit Angaben zur
Deckung, bei Bedarf jahrliche
Kontollen

Langjahrige Grinlandbrache Gezielte MalRnahmen wie Umbruch, Boden-
abtrag, Heusaat sinnvoll.
/ 8-10 Jahre Léangere Zeiten bei Wiederherstellung durch
Mahdregime.
Ackerbrache Gezielte Malinahmen wie Umbruch, Boden-
/ 8-10 Jahre abtrag, Heusaat unbedingt notwendig
maRig intensives Grinland (2- Langere Zeiten bei Wiederherstellung durch
4 schirrig je nach Gegend) / 5-10 Jahre Mahdregime
63 Borstgrasrasen Mehrjahrige Brache auf ehe- Artenlisten mit Angaben zur
maligem Magerrasen / 6-10 Jahre Deckung, bei Bedarf jahrliche
Kontollen
92 Zwergstrauchheide \Verbuschte, bewaldete oder regelmaRige Beweidung in Kombination mit [Sichtkontrolle
aufgeforstete Heideflache 5-10 Jahre 10-15 Jahre mittel- bis langfristigen MaRnahmen
magere Brache mit initialer Sichtkontrolle
Heidevegetation ab 5 Jahren 10-15 Jahre
56 Ackerland extensiv nutzen i.d.R. nur auf Kalkscherbenéckern oder Artenlisten
(Ackerwildkrauter) / 5-10 Jahre Sanbdden sinnvoll. Bei optimalen Bedin-
gungen ab 3 Jahren mdoglich.
81 Artenreiche Kraut-/Staudenflur, |Mesophile Brache, frisch bis Artenlisten
/ 3-5 Jahre
Saum trocken
Neuanlage auf geeignetem Artenlisten
/ 5 Jahre
Standort
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4-Stufen-Modell-Entwicklungsziel

Stufe I: Zuordnung zum angestrebten Lebensraumtyp méglich, d.h. grundlegende Strukturmerkmale sind ausgebildet. Die ,6kologische Funktion“ ist noch nicht erreicht.

*Stufe II: Zuordnung der angestrebten Pflanzengesellschaft auf der Ebene Verband/Unterverband (entsprechende Zuordnung im 13-Schliissel) bzw. des Lebensraumtyps
moglich. Die Strukturmerkmale sind weitgehend gefestigt. Die ,6kologische Funktion* ist annéhernd erreicht.

Stufe IlI: Volles Spektrum der gebietsspezifischen Pflanzenarten des Lebensraumtyps vorhanden (nur durch gezieltes Einbringen einschlagiger Diasporen erreichbar). Die
LOkologische Funktion* ist hinsichtlich der Pflanzenarten erreicht.

Stufe IV: \Volles Spektrum der gebietsspezifischen Pflanzenarten des Lebensraumtyps und typisches Tierartenspektrum vorhanden. Die ,6kologische Funktion® ist erreicht.
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Tab. 4: Feucht-, Nasslebensraume, alpiner Rasen

A)

A/E-MalBnahmen mit befristetem Entwicklungs-/pflegebedarf

Der Lebensraumtyp bedarf in den ersten 10 Jahren nach Abschluss der Fertigstellungspflege und ersten Entwicklungspflegemafinahmen in einem
relativ engen Zeitfenster i.d.R. keiner weiteren Entwicklungspflege oder Nutzung um das angestrebte Entwicklungsziel zu erreichen. Erst nach die-
sem Zeitraum von 10 Jahren kann je nach Lebensraumtyp in unterschiedlichen Abstanden eine kulturbezogene Nutzung bzw. Pflege oder weitere
EntwicklungspflegemafRnahmen bis zum Erreichen des Zielzustandes notwendig werden. Die Entwicklungspflege ist abgeschlossen, wenn das Ent-
wicklungsziel erreicht ist. Die Dauerpflege muss sichergestellt werden.

Entwicklungsziel: Der angestrebte Vegetationstyp soll einen stabilen Zustand erreicht haben, der mit einer "Normalpflege" bzw. Nutzung erhalten
werden kann. Eine Beobachtungszeit von 5 Jahren nach Abschluss der Herstellungspflege oder nach Erreichen des vermutlich stabilen Zustandes ist
daher erforderlich. Bei den Lebensraumtypen, die nach Art.13d BayNatSchG geschutzt sind sowie bei artenreichem Extensivgriinland, sollte zur
Bestimmung des Entwicklungsziels der Bestimmungsschlissel fir 13d-Flachen als Orientierungsrahmen herangezogen werden.
Entwicklungszeiten: In Spalte 4 ist fir Lebensraumtypen mit I&angerer Entwicklungsdauer die Zeit angegeben, nach der das Entwicklungsziel er-
kennbar/ absehbar ist. Die Zeitspannen in Spalte 5, die fiir das Erreichen des Entwicklungszieles angegeben sind, sind ausschlie3lich an den Pflan-
zenbestanden ausgerichtet und gelten maximal fiir die Entwicklungsstufe Il eines in 4 Stufen differenzierten Zielzustandes.

Code |Lebensraum, als A/E-
Flache herstellbar

Notwendigkeit und Art
von Erfolgskontrollen

Zeitdauer bis der Zeitdauer bis Entwick-
angestrebte Zustand (lungsziel erreicht ist
erkennbar ist

Ausgangs- Bemerkung/ Begriindung

situation

53 Landréhricht

nicht nutzbarer vernésster Standort; Evtl. Wiederverndssung notwendig Sichtkontrolle
gedungtes, vererdetes Niedermoor
oder Brache/Griunland auf Nieder- /
moorboden mit dauerhafter Vernas-

sung/Uberstau

3-5 Jahre

65 Alpiner Rasen

Nur in Ausnahmefallen als A/E-MaRnahme geeignet.
Ziel: alpiner Rasen als natirliche Vegetation (i.d.R. oberhalb der Waldgrenze); daher kein dauerhafter Pflegebedarf.
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degenerierter alpiner Rasen (Lagerflur
durch unbehirtete Schafbeweidung)

Der Aufwand zur Regeneration von Rinder-
Lagerfluren (Rumex alpinus) ist i.d.R. zu hoch;
Schaf-Lagerfluren (Deschampsia cespitosa
etc.) sind am effektivsten durch Aushage-
rungsmahd zu regenerieren; bisher aber nur
wenig Erfahrung (Pilotprojekt lauft!)

Artenlisten mit Angaben zur
Deckung

/ 5-6 Jahre

B)

A/E-MalRnahmen mit dauerhaftem Entwicklungs-/Pflegebedarf

Der Lebensraumtyp bedarf nach Abschluss der Fertigstellungspflege weiterer, dauerhafter, regelmafiger, kurz- bis mittelfristiger Nutzung bzw. Pflege
(=Entwicklungspflege) um das angestrebte Entwicklungsziel zu erreichen und weiterer, dauerhafter, regelmafiger Nutzung/ Bewirtschaftung bzw.
Pflege (= Erhaltungspflege) um diesen Zustand zu erhalten. Die Entwicklungspflege ist abgeschlossen, wenn das Entwicklungsziel erreicht ist.

Entwicklungsziel: Der angestrebte Vegetationstyp soll einen stabilen Zustand erreicht haben, der mit einer "Normalpflege” bzw. Nutzung erhalten
werden kann. Eine Beobachtungszeit von 3-5 Jahren nach Abschluss der Herstellungspflege oder nach Erreichen des vermutlich stabilen Zustandes
ist daher erforderlich. Bei den Lebensraumtypen, die nach Art.13d BayNatSchG geschiitzt sind sowie bei artenreichem Extensivgriinland, sollte zur
Bestimmung des Entwicklungsziels der Bestimmungsschlissel fur 13d-Flachen als Orientierungsrahmen herangezogen werden.
Entwicklungszeiten: In Spalte 4 ist fir Lebensraumtypen mit langerer Entwicklungsdauer die Zeit angegeben, nach der das Entwicklungsziel er-
kennbar/ absehbar ist. Die Zeitspannen in Spalte 5, die fur das Erreichen des Entwicklungszieles angegeben sind, sind ausschlieRlich an den Pflan-
zenbestanden ausgerichtet und gelten maximal fiir die *Entwicklungsstufe Il eines in 4 Stufen differenzierten Zielzustandes.

Code Lebensraum, als A/E-
Flache herstellbar

Zeitdauer bis Entwick-
lungsziel erreicht ist

Zeitdauer bis der
angestrebte Zustand
erkennbar ist

Ausgangs-
situation

Bemerkung/ Begriindung Notwendigkeit und Art

von Erfolgskontrollen

52 GroRseggenried auBerhalb
der Verlandungszone

nicht nutzbarer vernasster Standort; Sichtkontrolle
gedungtes, vererdetes Niedermoor
oder Brache/Grunland auf Nieder- /
moorboden mit dauerhafter Vernas-

sung/Uberstau

Meist wird durch Gehélzdruck Dauerpflege
nétig; nur in Ausnahmefallen bei "befristetem

5-8 Jahre Pflegebedarf " einzuordnen.
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74 Artenreiches Feuchtgrin-
73 land / Nasswiese

nur auf geeigneten Standorten mit
entsprechendem Wasserhaushalt wie
Talauen etc., mit vorhandener reakti-
vierbarer Samenbank oder Mahgut-
Ubertragung bzw. Heusaat

Als vorbereitende MaBnahmen kénnen Aushagerung, Oberbodenabtrag und (partielle) Wiederver-
nassung notendig sein. Die Dauer der Aushagerung ist stark abhangig vom Bodentyp. Die angege-
benen Entwicklungszeiten beziehen sich auf Boden mit relativ geringem Nahrstoff-
Nachlieferungsvermogen und -Pufferkapazitat; auf ton- und feinschluffreichen Béden kénnen (ohne
Oberbodenabtrag) Jahrzehnte ohne merkliche Ausmagerung vergehen.

74 Artenreiches Feuchtgrinland

Intensivgrinland

Vorheriger Umbruch sinnvoll

Artenlisten mit Angaben zur

/ 5-10 Jahre Deckung
langjéahrige Griinlandbrache I 510 Jahre Abhangig von der Art der Brache; vorheriger  |Artenlisten mit Angaben zur
Umbruch sinnvoll Deckung
Acker MaRgeblicher Einfluss der vorherigen Nutzung |Artenlisten mit Angaben zur
/ 5-10 Jahre Deckung
73 Nasswiese Fettwiese, Acker, langjahrige Griin- Fir nahrstoffarme Nasswiesengesellschaften |Artenlisten mit Angaben zur
landbrache auf tonreichem Boden 510 Jahre (seggen- und binsenreiche Nasswiese) sind Deckung
3-5 Jahre auf tonreichen Bdden i.A. deutlich langere
-15 Jahre ] .
Entwicklungszeiten (-15 Jahre) anzusetzen als
auf tonarmen Béden.
Fettwiese, Acker, langjahrige Griin- Artenlisten mit Angaben zur
/ 5-10 Jahre

landbrache auf tonarmem Boden

Deckung

47 Streuwiesengesellschaften/
75 Vegetation auf Nieder-
335 moorbdden

Eine Regeneration ist v.a. auf +/- schwach veranderten (ehemaligen) Streuwiesenstandorten bzw. Niedermoorbdden sinnvoll. N&étige Maf3-
nahmen sind je nach Ausgangszustand: Aushagerung (evtl. Oberbodenabtrag), Wiederverndssung und ggf. Einbringung von Diasporen-

material (Heusaat).

Eine Wiederherstellung aus Wirtschaftsgriinland, z.B. Fettwiese auf lehmig-tonigem Boden, oder Neuanlage kann mehrere Jahrzehnte
dauern oder véllig erfolglos sein und wurde deshalb nicht berticksichtigt.

47 Kleinseggen- und Binsenbe-
stande renaturie-

langjéhrige Brache oder noch nicht
geschlossene Aufforstung auf Nieder-

Bei Brachen auf Niedermoortorf ist die Zeit
abhéangig vom Torfzustand und der Brache,

Artenlisten mit Angaben zur
Deckung

ren/regenerieren oder her-  [moorboden (Restflachen / Samenpo- / 5-10 Jahre Zeitangaben daher anzupassen!
stellen tential vorhanden)
maRig aufgediingte Wiese auf tonar- Artenlisten mit Angaben zur
mem, nicht durchschlicktem Nieder- |, 5-10 Jahre Deckung
moorboden
maRig aufgediingte Wiese auf tonrei- Artenlisten mit Angaben zur
chem, durchschlicktem Niedermoor- Deckun
8-10 Jahre 10-15 Jahre g

boden
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75 Pfeifengraswiese (Molinion)
335 Streuwiese (evtl. Vegetati-

langjahrige Brache oder noch nicht
geschlossene Aufforstung auf Nieder-

Artenlisten mit Angaben zur
Deckung

onskomplex) moorboden (Restflachen / Samenpo- 5-10 Jahre
tential vorhanden)
maRig aufgedingte Wiese auf tonar- Artenlisten mit Angaben zur
mem, nicht durchschlicktem Nieder- / 5-10 Jahre Deckung
moorboden/Streuwiesenstanort
maRig aufgediingte Wiese auf tonrei- Artenlisten mit Angaben zur
chem, durchschlicktem Niedermoor- Deckung

8-10 Jahre 10-15 Jahre

boden/Streuwiesenstanort

43 Hochmoor, Ubergangs-
moor

Individuelles Konzept fiir jedes Moor nétig! Nur unter bestimmten Ausgangsvoraussetzungen mdoglich!
Nur in Ausnahmefallen als A/E-MaRnahme geeignet!

43a Hochmoor, Ubergangsmoor
renaturieren/regenerieren
(annéhernde Wiederherstel-
lung Ausgangszustand)

nur bei wenig gestdrten Moorokosys-
temen mdglich; z.B. verheidetes
Hochmoor

5-10 Jahre

>50 Jahre

43b Hochmoor, Ubergangsmoor
renaturieren/regenerieren
(Moorwachstum, Aufbau
eines Akrotelms**)

im Handtorfstich abgetorftes Hoch-
moor

mehrere Jahrzehnte (mind.
40-50 Jahre)

industriell abgetorftes Hochmoor

mehrere Jahrzehnte (mind.
40-50 Jahre)

vorentwassertes Hochmoor

nicht absehbar

Die Zeitangaben beziehen sich nur auf den
Aufbau des Akrotelms (Moorwachstum), nicht
auf intaktes Hochmoor! Nach den Herstel-
lungsmafinahmen sind regelméagige Kontrollen
und evtl. GegenmafRnahmen bei Felhent-
wicklungen erforderlich; erst nach langen
EntwicklungszeitrAumen ist abschéatzbar, ob
die MalRnahmen den gewiinschten Erfolg
zeigen.

abiotische Wirkungskontrol-
len (Wasserstand, Wasser-
chemie), vegetationskundli-
che Wirkungskontrollen;
mindestens in den ersten
10 Jahren sind jahrliche
Kontrollen nétig um Fehl-
entwicklungen begegnen zu
kénnen

**Akrotelm = 15 bis 40cm machtige, aus schwach zersetzten Torfmoosen aufgebaute, durchwurzelte und von Moorwasserspiegelschwankungen betroffene Schicht
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4-Stufen-Modell-Entwicklungsziel

Stufe I: Zuordnung zum angestrebten Lebensraumtyp méglich, d.h. grundlegende Strukturmerkmale sind ausgebildet. Die ,6kologische Funktion® ist noch nicht erreicht.

*Stufe II: Zuordnung der angestrebten Pflanzengesellschaft auf der Ebene Verband/Unterverband (entsprechende Zuordnung im 13-Schlissel) bzw. des Lebensraum-
typs moglich. Die Strukturmerkmale sind weitgehend gefestigt. Die ,,6kologische Funktion“ ist annahernd erreicht.

Stufe 111 Volles Spektrum der gebietsspezifischen Pflanzenarten des Lebensraumtyps vorhanden (nur durch gezieltes Einbringen einschlagiger Diasporen erreichbar). Die ,0ko-
logische Funktion® ist hinsichtlich der Pflanzenarten erreicht.

Stufe IV: Volles Spektrum der gebietsspezifischen Pflanzenarten des Lebensraumtyps und typisches Tierartenspektrum vorhanden. Die ,0kologische Funktion® ist erreicht.
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Zielgerichtete Realisierung von KompensationsmalBnahmen im Auto-
bahnbau

Teil 1: Umsetzung der Entwicklungsziele von LBP in LAP (Eveline Karl, ABD-N, Dst. Niirnberg)

Teil 22 Herstellung von AE-Flachen (Gregor ten Elsen, ABD-N, Dst. Bayreuth)

Teil 3: Verwaltung und Organisation der Ausgleichsflachenbetreuung (Michaela Tiimmers,
ABD-N, Dst. Bayreuth)

Teil 4 Gemeinsames Fazit

Teil 1: Umsetzung der Entwicklungsziele fiir Ausgleichsflachen
aus dem Landschaftspflegerischen Begleitplan in einen
Ausfiihrungsplan

Mit dem ersten Vortrag dieses Tages machen wir den Sprung von der Theorie der Erfolgskontrolle
bestehender MalBhahmen zum Thema der ,Realisierung der in der Planfeststellung /-genehmi-
gung im Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplanes vorgegebenen (Entwicklungs-)ziele
fir Ausgleichsmal3nahmen in der Behordenpraxis der Autobahndirektion Nordbayern.

Dabei wollen wir nicht auf die Theorie, sondern auf die Praxis vor Ort eingehen, wobei wir uns auf
spezifische umsetzungsbedingte Fragen beziehen.

Thema der Tagung ist die Erfolgskontrolle. Mit der Kontrolle haben wir uns bereits ausreichend
beschaftigt, wenden wir uns nun dem Bereich des Erfolgs zu.
Erfolg heil3t, ein vorgegebenes Ziel zu erreichen.

Die Ziele fiir den Zustand oder die Funktion einer Ausgleichsflache werden im Landschaftspflege-
rischen Begleitplan (LBP) vorgegeben und erhalten mit dem Planfeststellungsbeschluss Rechts-
verbindlichkeit.

Diese Ziele mussen ,nur noch” in einem Ausflihrungsplan (LAP) als detaillierte Handlungsanwei-
sung dargestellt werden.

So sieht der Idealfall aus. In der Praxis verhalt es sich meist komplizierter.

Griinde:
e LBP -Vorgaben schon allein technisch nicht immer so einfach umsetzbar
e Bearbeiter wechselt von LBP zu LAP — mdglicher Informationsverlust
e Zwischen Konzeption der A/E-MalRnahmen im LBP bis zur Realisierungsmoglichkeit vergeht
Zeit
e Mangelnde Erfahrung der LBP-Ersteller mit praktischer Ausflihrung

e Freihandiger Erwerb von Ausgleichsflachen (nicht immer Flachen mit optimalen Standort-
faktoren erwerbbar)

In der folgenden Zusammenstellung sind einige praxisrelevante Fragen dargelegt, die sich auf-
grund der geschilderten Faktoren im Zuge der Ausfliihrungsplanung regelmalig stellen.

Es wird Bezug zum LBP genommen, da dieser die Handlungsgrundlage fiir die spatere Ausfiihrung
der Kompensationsmalinahmen darstellt.
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Die Ausflihrungen beziehen sich auf den (regularen) Fall, dass im LBP konkrete Griindstticke be-
plant sind und der Grunderwerb gesichert ist.

Erlauterung der Fragestellungen anhand von Beispielen aus der Praxis

Wie ist das Ziel auf der verfiigbaren Flache fachlich realisierbar?

Sind die Standortvoraussetzungen auf der verfligbaren Flache bzw. der Umgebung noch so, dass
das Ziel des LBP fachlich umsetzbar ist? Haben sich seit Erteilung der PF zwingende Standortfakto-
ren verdandert oder werden sie sich in Zukunft verandern?

Beispiel: Neuer bzw. erweiterter Lebensraum fiir bedrohte Tierarten mit hochkomplexen Lebens-
raumanspriichen — Umgebung der Ausgleichsflachen hat sich mit der Zeit verandert, Lebens-
raumverbund nicht mehr gegeben ist.

Wie ist das Ziel auf der verfiigbaren Fldache technisch realisierbar?
Wo kénnen notwendige Materialien in der entsprechenden Menge beschafft werden? In welcher
Weise beeinflusst die Lage der Flache die technische Umsetzbarkeit der MalRnahme?

Beispiel: Massiver Erdtransport ware notig. Besitzt das Grundsttick eine hierflir geeignete Zu-
fahrtsmaoglichkeit?

Wie ist das Ziel im Kontext mit betroffenen Dritten realisierbar?

Wirkt sich die geplante Mal3hahme negativ auf Nachbargrundstiicke aus? Miissen MalRnahmen
zur Verhinderung dieser Auswirkungen getroffen werden? Wie ist unter diesen Umstédnden das
Entwicklungsziel realisierbar?

Beispiel: Samenflug von Ruderalflache auf benachbarte Ackergrundstiicke — Konflikte mit dem
bewirtschaftenden Landwirt.

Zielzustand fachlich / technisch dauerhaft erhaltbar oder erhaltenswert? Zeitbhezogene
Modifikation des Zielzustandes notig?

Welcher Aufwand ist hierfiir notig, wie ist dies dauerhaft fachlich bzw. technisch Gberhaupt mog-
lich?

Beispiel: Ist der Erhalt einer besonderen Kleinteiligkeit der anzulegenden Strukturen nétig und
moglich?

Ausfiihrlichkeit der Ziel- und MafBnahmenformulierung? Hinweise zur Pflege gegeben?
Wie konkret ist das Entwicklungsziel fiir die Ausgleichsflache formuliert?

Beispiel: Zielzustand der Ausgleichsflache It. LBP: Sukzessionsflache.
Zur Erstellung des Ausfiihrungsplanes ist zu klaren: Sukzessionsziel? Sollen faunistische oder flo-
ristische Gesichtspunkte im Vordergrund stehen?

Wichtig fir die Erarbeitung des Ausfiihrungsplanes aus dem LBP: Enge Abstimmung mit der ent-
sprechenden Behorde (meist die Naturschutzbehorde), damit neue oder modifizierte Ziel- und
MaRnahmenformulierung mitgetragen werden.

Im Gegensatz zu den Aussagen des Ausfiihrungsplanes sind die Vorgaben aus dem LPB zur PF
rechtlich bindend. Insofern sind diese Aussagen zur Zielerfiillung eminent wichtig, da sie die Wei-
chen fiir die spatere Umsetzung in die Praxis stellen. Daher kann der Aussagequalitat des LBP
nicht genug Wert beigemessen werden.
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Teil 2: Herstellung von AE-Flachen

Vorgaben fiir die Umsetzung von AE-Flachen:

LBP / PF-Beschluss; LAP, Ortsbegehungen / Abstimmungen

Im Landschaftsplanerischen Sektor besteht bei der ABD-N folgende Arbeits-
teilung:

bis einschlieBlich LBP / PFSt: < ,Direktion” in Niirnberg

LAP, Offentl. Ausschreibung, Bauausfiihrung und Pflege: <& Dienststellen
in Wirzburg, Nirnberg und Bayreuth

Schnittstelle fiir den Ubergang der Zustiandigkeit ist der PF-Beschluss.

Aufgaben der Dienststellen sind neben der Herstellung und Pflege der AE-

Flachen noch die Herstellung des Stral3enbegleitgriins (= Gestaltungs-
malnahmen) bei Neu- und Ausbau der BAB, die Umweltbaubegleitung
(= Minderungsmal3nahmen), Gestaltung von Rastplatzen, u.v.m

Vorbereitungen / Abstimmungen / Grundlagenermittiungen

Sofern nicht schon in der Planungsphase geschehen, miissen spatestens in der

Phase der Bauvorbereitung noch Vorabkldrungen durchgefiihrt werden, z. B.
bezliglich

Geh- und Fahrtrechten / Grunddienstbarkeiten / Zufahrten zur Flache
(keine sog. ,Helikopterflachen” erwerben)

Grenzpunktsuche und -sicherung

jagdliche Nutzungen

vorbereitende Auslichtungen vorhandener Waldbestande zur Unter-
pflanzung

Drainageplidne / Leitungen / Zwischenlagerplatzen (z. B. Einschlag-
platz)

zusiatzliche Genehmigungen, sofern nicht Gber PF-Beschluss abge-
deckt

Baugrundsondierungen z. B. durch Baggerschlitze

frithere Nutzungen (Acker / Wiese / Baustelleneinrichtung / Deponie
...)

Ausscheiden von schutzenswerten Teilbereichen, die entwickelt werden
kénnen (,, Tabufldache” durch Zaun o. 4. wahrend des Baubetriebs schiit-
zen)

verfligbare Materialien fiir die Gestaltung (Topographie / Wasser /
Totholz / Steinschittungen und Findlinge aus Erdbau (friihzeitig organi-
sieren)

Abstimmung der Gestaltung der Flache und des Pflanzensortiments mit
den Forstiamtern (bei Erstaufforstungen und Waldunterpflanzung) und
der Unteren und Hoheren Naturschutzbehorde in Anlehnung an die
Vorgaben der Planfeststellung unter Berlicksichtigung der 6rtlichen Ver-
haltnisse

Teilweise sind diese Abklarungen auch Aufgabe des beauftragten Land-
schaftsbauunternehmens, die Zustandigkeiten miissen klar definiert sein.

Siehe Vortrag Fr. Karl

abkléren z. B. bei:

Versorgungsunterneh-
men

TG Flurbereinigung /
DLE

Grunderwerb

Feldgeschworenen +
Eigentiimern/ Angren-
zern

Forstamter

evtl. Jagdpéachter

WWA / Flussmeister

Naturschutzbehorden

Landschaftspflegever-
bénde

Evtl. Naturschutzver-
bande (z.B dem BN)

= moglichst: schon in
der LBP- und LAP-Phase
abklaren!!
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Bauliche Ausfiihrung Erdbau / Gelandemodellierung

Grundsatz: Massenausgleich auf der Flache!

Grundsatz: , Klotzen statt Kleckern” = z. B. grof3zligiger, weitraumiger
Oberbodenabtrag (Aushagerungsmahd auf tiefgriindigen Béden erfolglos,
auf flachgriindigen Béden langwierig!) = Entwicklungszeitraume verkdr-
zen!

Rohbodenflachen von Bewuchs freizuhalten gelingt nur durch weit-
raumiges Entfernen des Oberbodens (Randlicher Nahrstoffeintrag fihrt
zum Zuwachsen innerhalb weniger Jahre)
Landschaftsangepasste Modellierung, keine ,Sargdeckel”
Ausfiihrung der Gelandemodellierungen schon Gber den Vertrag Erd- und
Streckenbau der BAB-Baustelle = preisgiinstiger und terminlich um Jahre
voraus!

Grenzpunktesicherung durch Walle / Grenzgraben / Sigmapfosten
Grundsatz: Maschinelle Mahbarkeit = Steine ablesen, weitraumig
modellieren

Ansaat von Rohboden: meist nicht erforderlich

Landschaftsgartnerische Arbeiten / Pflanzungen

autochthones Pflanzgut (EAB), sofern verfliigbar und forstliche Herkiinfte
(Forstl. Saatgutgesetz)

standortheimische Laubgehdlze in kleinen Qualitaten (Jpfl. + IHei statt Hei
und IStr statt vStr) mit Pflanzabstand 1 * 1,5 m oder bei Aufforstungen
bis 2 * 2)

Verbissschutz (meist durch Wildschutzzaun), Greifvogelstangen

bei Heckenpflanzungen Rand - Kern — Methode, baumartige Geholze nur
im Kern mit Anteil weit unter 10 %

Erstaufforstungen mit Strauchmantel und grof3ztigigen Holzriickegassen /
Sukzessionsflachen = Feldgehdlzcharakter = ,Vogelschutzgehdlz”
Abschnittsweises Auf-den-Stock-setzen von Hecken =» dann sind auch
neue Benjeshecken mit Initialpflanzung sinnvoll (Grenzsicherung / Puffer
zur LWS)

Auslichtungen / Waldumbau mit Holzvermarktung

Pflege

vertragliche Fertigstellungs- und Entwicklungspflege durch den Land-
schaftsbaubetrieb tiber 3 Vegetationsperioden, vertragliche Abnahmen
(ohne Naturschutzbehorden) mit Ausfallzahlung und Gewahrleistungsar-
beiten (Vertragsabwicklung mit der Landschaftsbaufirma gemal ZTV La -
StB)

nach Vertragsende Landschaftsbaufirma:

Pflegeleistungen durch o6rtliche Landwirte (oft Voreigentlimer) /
Maschinenringe / Landschaftspflegeverbande

Vergutung der Arbeiten analog zum Bayerischen Vertragsnaturschutzpro-

gramm, hierbei enge Abstimmung mit den Naturschutzbehdrden (v.a. LRA)
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Absteckung vor Ort
bei Bedarf gemein-

sam mit den Natur-
schutzbehdrden

[Bezug: Vortrag
Fr. Mihlhofer]

Wasserbau: Beratung
durch Flussmeister

Maschinelle Mahbarkeit
wichtig, denn in unse-
rem Klimaraum wird
nahezu jede Flache tiber
kurz oder lang verbu-
schen, wenn nicht
gemaht wird < Motor-
sage ist oft machtlos z.
B. gegen Erlensukzessi-
on an Gewassern oder
gegen Neophyten

Abstimmung Sortimente
mit den Naturschutz-
behdrden und bei
Aufforstung mit Forst-
amt

Absteckung vor Ort
bei Bedarf gemein-

sam mit den Natur-
schutzbehorden

Gemeinsame Baustel-
lenbesuche mit den
Naturschutzbehorden

Erfolgreiche Zusammen-
arbeit Staatl. Forstamt /
Bundesforst z. B. bei
Waldumbau / Auslich-
tungen / Erstaufforstung

Gemeinsame Baustel-
lenbesuche mit sog.
~Herstellungskontrol-
le” durch die Natur-
schutzbehorden,

=>» hieraus ergeben sich
evtl. Korrekturen /
Nachbesserungen

danach:

Kontrolle der Flachen
meist im 4-Jahres-
Abstand

(siehe Vortrag Hr. Grau-
vogl)
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Problem Haushaltsmittel fur die dauerhafte AE-Flachenpflege: > dauerhaft sichere
Mittelzuteilung flr AE-

bendtigt werden momentan weit weniger als 100 T€ pro Jahr, dies bedeutet nur Pflege, evtl. durch
. ) i HH-Titel
etwa 0,3 Prozent (!) der jahrlichen Mittel flir Unterhalt / Instandsetzung in sigenen e
der Dienststelle Bayreuth. Trotzdem ist die Mittelzuteilung, v. a. vor Haushalts-
= dauerhafte AE-Pflege

schluss, nicht gesichert. ist im Vergleich ausge-
sprochen preisgiinstig
und unentbehrlich, weil

Verwaltung der AE-Flachen und der Pflegevertrage erfolgt mittels Biotopkatas- gf;gli‘fg:;‘:g?ﬁf’fhm‘-
ter=>» siehe anschlieRenden Vortrag von Fr. Timmers erhalten bleibt

Teil 3: Verwaltung und Organisation der Ausgleichsfldachen-
betreuung

Einleitung

In der Autobahndirektion Nordbayern, Dst. Bayreuth, betreut der SB Naturschutz und Land-
schaftspflege 233 Biotope mit einer Gesamtgrd3e von ca. 655 ha verteilt Gber 12 Landkreise in
Oberfranken und der Oberpfalz.

In den Jahren 1988 - 2004 wurden in den ersten dreiJahren nach Planfeststellungsbe-
schluss ca. 35 % der AE-Flachen angelegt.
Somit waren zum Zeitpunkt der Verkehrsfreigabe bereits 1/3 der AE-Flachen angelegt!

Bereits 6 Jahre nach Planfeststellungsbeschluss waren knapp 80 % der AE-Flachen und
nach 10 Jahren ca. 93 % hergestellt. Die Anlage der restlichen 7 % wurde vor allem durch
laufende Flurbereinigungsverfahren verzogert.

Derzeit haben wir 50 Auftragnehmer, die die verschiedensten Bereiche der Biotoppflege von
Mahd, Giber Beweidung (Schafe/Rinder/Ziegen), extensive Teichbewirtschaftung, bis hin zum ex-
tensiven Ackerbau abdecken.

Biotopkataster

Damit man bei dieser relativ groBen Anzahl von Biotopen die Ubersicht behélt, haben wir jedes
einzelne Biotop in eine Karte eingezeichnet und mit Namen und Nummer aus dem Biokat-
Programm versehen. Diese Karte kann in verschiedenen Mal3staben ausgedruckt werden, so dass
jederzeit eine entsprechende Ubersicht verfiigbar ist.

DAS PROGRAMM BIOKAT:
Biokat ist das ,Biotopflachenkataster der Bayerischen StraBenbauverwaltung'.

Es wurde im Mai 2000 eingefiihrt und wird seitdem in den bayerischen Strallenbauverwaltungen
zur einheitlichen Verwaltung der Biotopflachen eingesetzt.
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Das Programm unterteilt sich in zwei grol3e Bereiche:
a) Im Biotopteil werden die Biotope verwaltet.
Hier werden allgemeine Angaben lber das Biotop wie z. B. Lage, Baumal3nahme, Entste-
hungsjahr, friihere Nutzung der Flache, Biotop-Beschreibung, Biotopkartierung, Koordina-
ten, etc. aufgefiihrt.
AuBerdem gibt es Angaben Uber das/ die Grundsttick(e), Biotopstrukturen und Biotoppfle-
gen — und natdrlich Gber die Entwicklungsziele.

b

-

Im Teil Pflege und Vertragsabwicklung werden den Biotopen die entsprechenden Pflegever-
trage zugeordnet.

Hier wird aufgelistet, wer, wann, was auf der AE-Flache macht. Auch eine Abrechnung der
Pflegevertrage ist hier moglich.

In jedem der oben genannten Bereiche sind verschiedene standardisierte Auswertungen fiir ver-
schiedene biotop- und pflegerelevante Fragestellungen moglich.

AulBerdem sind Uber Biokat verschiedene individuelle Auswertungen maoglich, tiber die amtsinter-
ne Abfragen erstellt werden konnen. Hier arbeiten wir eng mit der Autobahndirektion Nirnberg -
Frau Kranz — zusammen, die auch fur die Entwicklung des Programms Biokat mitverantwortlich ist.

Biotoppflege

Jedes Biotop hat bei uns eine eigene Mappe bekommen, in der ein Biokat-Ausdruck mit allgemei-
nen und aktuellen Angaben (Istzustand), einen Lageplan (M 1:25000), eine Flurkarte, Ausfiihrungs-
plan, Pflegevereinbarung, etc. enthalten ist.

Diese Mappe kann bei einer Feldkontrolle durch den jeweiligen Mitarbeiter mitgenommen werden.
Er hat dann alle relevanten Angaben zur Hand, um dann auch vor Ort schnelle Entscheidungen
treffen zu kénnen.

Die Biotoppflege wird jeweils abgestimmt mit den zustandigen Unteren und Héheren Natur-
schutzbehorden. Die ebenfalls die Erfolgskontrollen tibernehmen. (— Vortrag Hr. Grauvogl, HNB
Ofr.)

Nach Abstimmung der weiteren Pflege mit den Naturschutzbehdrden schlieBen wir je nach Bedarf
einen Pflegevertrag z. B. mit einem Landwirt oder Maschinenring ab. Die Vergitung bzw. Auf-
wandsentschadigung richtet sich in der Regel nach den jeweiligen Satzen des Vertragsnatur-
schutzprogrammes (wiederum in Abstimmung mit den Naturschutzbehorden).

Zur Kontrolle der Einhaltung z. B. des Mahdzeitpunkts wird eine Biokat-Liste ausgedruckt, nach der
die verschiedenen Pflegezeitpunkte nach Kalenderwoche fiir jedes einzelne Biotop aufgefiihrt ist.
Mit dieser Liste konnen dann die Flachen mit relativ wenig Aufwand nach Einhaltung der im Pfle-
gevertrag genannten Auflagen wie z. B. Mahdzeitpunkt kontrolliert werden.

Fazit

Dieses hier vorgestellte ,System’ zur Anlage und Betreuung der AE-Flachen kann den jeweiligen
Bedurfnissen flexibel angepasst werden. Es ist relativ einfach, mit wenig Aufwand zu betreiben
und sehr praxisnah!
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Teil 4: Gemeinsames Fazit

e Eine erfolgreiche und dauerhafte Herstellung und Pflege von AE-Flachen erfordert die enge
Zusammenarbeit von Naturschutzbehérden und Vorhabenstrager, und zwar in allen Phasen
der Planung, Umsetzung und Pflege.

e ,Der Mensch denkt, doch Gott lenkt” — Entwicklungsziele sollten ,realistisch” formuliert
und bei Bedarf an die vorgefundenen Entwicklungen angepasst werden = Fortschreiben der
Entwicklungsziele ist kein Scheitern!

e AE-Flachen sollten von dem Eingriffsverursacher hergestellt und fiir die gesamte Dauer
der Existenz des Eingriffs auch gepflegt werden — Verursacherprinzip umsetzen

¢ Regelmalige Kontrollen sind unentbehrlich —» die von ABD-N und Genehmigungsbehérde /
Naturschutzbehorde praktizierte Losung der Befahrung alle vier Jahre und bei Bedarf Korrek-
turen ist praxisgerecht
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Ausgleichs- und Ersatzflachen in Oberfranken — Ein Bericht aus der
Praxis mit Erfahrungen, Gedanken und Anregungen

Michael Grauvogl, Regierung von Oberfranken, Bayreuth

6 Schritte fur sachgerechte
Ausgleichs- und Ersatzflachen

1. Planung und Anerkennung

2. Anlage und Gestaltung

3. Abnahme

4. Dokumentation

=

5. ggofs. Pflege 6.Kontrolle

L
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1. Schritt: Planung und Anerkennung
Kriterien flr die Eignung und Anerkennung

Kompensation flr die beeintrachtigte Funktion!

Lage

* In Eingriffsndhe

* Im Biotopverbund

* In der Nahe von Lieferbiotopen

* Aul3erhalb von
Beeintrachtigungen

» AuBerhalb von Schutzgebieten
* Nicht in Produktionslagen

Erwerb/Sicherung
 Am besten: Kauf

Aufwertbarkeit/Verbesserung

» Wasserschutz oder
Erosionsschutz

Umsetzung von
Landschaftsplanen oder von
Pflege- und Entwicklungsplanen

» Hochwasserschutz
* Wiedervernassung

» Erhalt einer vielfaltigen
Kulturlandschaft

» Biotopverbund/Artenschutz

» Entwicklung 6kologisch bes.
wertvoller Walder

Beispiele (Telil 1)
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Beispiele (Tell 2)

Schritt 2: Anlage und Gestaltung

» Grenzsicherung ist notwendig!

» Keine falschen Hoffnungen, sondern bitte
realistische Einschatzungen und Ziele!
- Bodenverhaltnisse (Tonmineralgehalt)
bestimmen die Aushagerbarkeit
- Abschieben hat sich bewahrt

* Bei Geholzpflanzungen
- Zaunen?
- Mulchschicht?

* Heute schon an morgen denken!
- spatere Pflege bertcksichtigen (z.B. =
Integration in ein Beweidungskonzept) . *
- z.B. bei Kleingewassern: Platz fur
weitere Tumpel vorsehen
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Schritt 3: Abnahme

- Das gemeinsame BB e o
Abnahmeprotokoll ist ein
Absolites Muss! skl LGl

* Mogeln gilt nicht: alles
ausfullen!

« Im Einzelfall kann ein R e SIS
Pflegeplan notwendig b o
sein.

» Kopien an uNB und
Eingriffsbehdrde
(,Persilschein®)

Schritt 4: Dokumentation (Teil 1)

Das Okoflachenkataster

» erfasst alle Ausgleichsflachen, mit 6ffentlicher Forderung
zu Naturschutzzwecken angekaufte Grundstiicke und
sonstige 6kologisch bedeutsamen Flachen

» wird von den unteren Naturschutzbehorden fir jeden
Landkreis geflhrt

» ermoglicht regelméalkige Kontrollen der Flachen

» besteht aus Sachdaten (z.B. Flurnummer, Gemarkung,
Eigentimer, Entwicklungsziel, Pflege, Kontrollen) und
Graphik (als Layer mit Luftbild und digitaler Flurkarte in
FIS-Natur), z.T. mit Fotos und Berichten
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Schritt 4. Dokumentation (Teil 2)

Blianz _
« Meine funf Pflicht-Elemente: wordencingn E8T 01 fung ot
- Bilanz/Ubersicht
- Flurkarte (und ggfs. NE Edfordemis. 19 i
Ubersichtskarte) s il e
- Abnahmeprotokoll ! S i

nierfur falpende Ausgleichs- und Ersatefidchen:

- Foto(s) (Tipp: eindeutiger
Standpunkt und gleiche

q Flur-Mr. Gemarung Grole  Was?
Jahreszeit) _ _ .
- FIS-Natur-Luftbild mit Grenzen AT Gt Gty eow Sickensles Ut 9
! et e fanf
. iy i £ ey Tk | ¥
« soweit vorhanden bzw. WE e
erforderlich < AT
= e B i 1o ke el = Wi ik

- Ausfiihrungsplan W i o

- Pflegeplan
- Planfeststellungsbeschluss

« Eingabe ins Okoflachenkataster Apaahme am; (46

A 1. Kontrofle arm: 29 & df
nicht vergessen! i Sy
A, Kontrolks am:

Schritt 4: Dokumentation (Tell 3: Beispiele)

e i
P s R.,dﬁ"';ﬁ-'-

A Sacaw mvtueh, Ui et
T, 200 fladifubetien 45788 0%  Factiniomatinemsyalms Hitursotit [P ———
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Schritt 5: ggfs. Pflege

e nur wo notig, dort aber unabdingbar
(Kompensation der beeintrachtigten Funktion!)
ansonsten: Sukzession zu Wildnisflachen (Refugien)

» vorwiegend durch ortliche Landwirte (Art. 4
BayNatSchG), meist durch Vorbesitzer

* madglichst Integration in landwirtschaftliche
Betriebssysteme (Mahdzeitpunkt wichtig; Beweidung)

o fUr Spezialfalle: Landschaftspflegeverbande und
GalaBau-Betriebe

» Unterhaltsverpflichtung solange, wie der Eingriff wirkt
bzw. die Funktionen beeintrachtigt sind

* Verantwortung bei dem belassen, der die Flache
angelegt hat

Schritt 6: Kontrolle

* Vorschlag: Sichtkontrolle alle 4 Typische Beobachtungen:
Jahre

 frihzeitige Benachrichtigung des . Grenzverletzungen
Un_terhaltpfllch'_ugen - . (Holz-)Lagerplatz

» Beim Ortstermin: handschriftlicher o Feands e
Vermerk auf dem .
Abnahmeprotokoll * bei Obst_pflanz?ungen:

« Foto(s) erméglichen spannende Einschnurung®
Zeitreihen e Zaun abbauen?

« Eingabe ins Okoflachenkataster
nicht vergessen!

» Weiterverfolgung von Mangelin,
Nachbesserung

« Im begriindeten Ausnahmefall:
differenzierte Artenerhebungen
(mussen vorher im PFB vereinbart
sein
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Mein personliches Credo:

Zusammenarbeit ist entscheidend!

Ianun,)ijro

Landwirte

Strallenbauamt Natursc')ehbrd

bzw.
Auto irektiog
-Plan

-Grunderwerb
-Landespflegg
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Durchfiihrung und Erfolgskontrolle von AusgleichsmaBnahmen mit GIS-
Unterstiitzung

Die Praxis in der kreisfreien Stadt Ingolstadt

Thomas Schneider, Umweltamt der Stadt Ingolstadt

Sondersituation ,,kreisfreie Stadt*

- Dienstherr ist der Oberblirgermeister
- Umweltamt hat Doppelfunktion; im Bereich Bauleitplanung:
- Gemeindeaufgaben ? Planung, Umweltbericht, Okokonto

- Kreisverwaltungsbehdrde? untere Naturschutzbehorde
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Ingolstadt in aktuellen Zahlen

Das Stadtgebiet umfaflt eine
Flache von 134 km?.

In den letzten 20 Jahren ist die
Bevolkerung von 100.000 auf iiber
120.000 Einwohner gewachsen .

Im Vergleich mit anderen Stiadten
weist Ingolstadt eine niedrige
Baudichte auf .

Der Flichenverbrauch fir
Industrie- und Siedlungsflichen
ist sehr hoch .

‘ Jedes Jahr werden ca. 5 Hektar
Ausgleichsflichen notig

Siedlungsentwicklung und Landschaftsgeschichte von Ingolstadt

{1819

LA T T il e TODTRRE W]
1 iy WTU
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Bedarf an Ausgleichsflichen

»In der Flachennutzungsplanung kann dem Vermeidungsgebot frihzeitig durch
eine geeignete Standortwahl Rechnung getragen werden. Da der Bebauungsplan
nach 8 8 Abs. 2 Satz 1 BauGB aus dem Flachennutzungsplan zu entwickeln ist,
kénnen insbesondere im Flachennutzungsplan viele der aufgrund einer
nachfolgenden Bebauungsplanung zu erwartenden Beeintrdchtigungen von Natur
und Landschaft vermieden werden: Die Bebauung kann hier auf geeignete
Standorte gelenkt werden.

(Leitfaden Bauen im Einklang mit Natur und Landschaft, Eingriffsregelung in der Bauleitplanung)

- Bebauung groR3tenteils auf Ackerflachen, daher
meist niedriger Kompensationsfaktor

- Trotzdem werden jedes Jahr in Ingolstadt bis zu 5 ha Ausgleichsflachen
fur Wohn- und Gewerbebau bendtigt

Auswahl geeigneter Ausgleichsflichen

1. Lage

LArt. 3 Abs. 4 Satz 1 Nr. 2b BayNatSchG sieht vor, dass im Landschaftsplan
die Mal3Bnhahmen zur Vermeidung, zum Ausgleich oder zum Ersatz der zu
erwartenden Eingriffe in Natur und Landschaft, soweit erforderlich, darzustellen
sind. Bei der Auswahl geeigneter Flachen zum Ausgleich kann auf diese
Entwicklungskonzeptionen, auch im Sinne eines gemeindeweiten
Kompensationsgesamtkonzepts, zurtickgegriffen werden.”

(Leitfaden Bauen im Einklang mit Natur und Landschatft, Eingriffsregelung in der Bauleitplanung)

2. Aufwertbarkeit

Im Regelfall ist der Ausgangszustand Acker (Kategorie I)
aber: ,Verbrauch® Boden guter Bonitéat fur AusgleichsmafRnahmen gerat in die Kritik

3. Verfugbarkeit

- Zwang zur Verwertung von Restflachen
- Finanzierung pauschal mit 5 €/m2 Bauflache tber das stadt. Liegenschaftsamt
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Auswahl geeigneter Ausgleichsflichen: Leitbild fiir Ingolstadt

1. Baustein: Lineare Strukturen der _
Fliisse, Biache, Talrdume

2. Baustein: Der Lohengiirtel,
dh. der Bereich der ehemaligen
Seitenarme der Donau

3. Baustein: Konzentrische
Strukturen basierend auf den
Resten und Vorgaben der
Landesfestung aus dem 19. Jh.

-- 1. Griinring, das Glacis, _-
im Bereich der ehemaligen
Hauptumwallung

-- 2. und 3. Griinring im Bereich des
ehemaligen Festungsgiirtels

Auswahl geeigneter Ausgleichsflichen: Flichennutzungs-
und Landschaftsplan

Der FNP/LP ist rechtskréftig seit 1996

Die Auswahl der Ausgleichsflichen
orientiert sich an folgenden Flachenkategorien:

,,Landwirtschaftliche Flichen mit besonderer Bedeutung
flir Naturhaushalt und Landschaftsbild*

,,Landwirtschaftliche Fldchen, zusétzlich geeignet fiir
die Forderung von MaBinahmen der Landschaftspflege
und Erholungsvorsorge*

,.Naturschutz-/ Landschaftsschutzwiirdige Gebiete*

,,Freiflichen des 2. Griinrings*

,,Pflege- und Sukzessionsfliachen*
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Auswahl geeigneter Ausgleichsflichen: Flichenverfiigbarkeit

Verschneidung fachlich
geeigneter mit verfligbaren
Flachen mit ArcView 3.2

Aufwertungsmalinahmen

Nach dem Leitfaden (Liste 3a) und dem landschaftsplanerischen Leitbild aus dem
FNP/LP kommen iiberwiegend folgende Malnahmen und Nutzungen in Betracht:

* Einzelbdume, Baumreihen, Baumgruppen und Alleen, Hecken,
Gebuschen, Feldgehdlzen und Waldmantel

* Obstwiesen

* Feuchtbiotope (z. B. Tumpel, Verlandungsbereiche,
Roéhrichtgirtel, Wasserschwaden- und Rohrkolbengesellschaften)

«Okologisch wertvolle Laubwalder mit charakteristischem Arteninventar
« arten- und strukturreiche Hecken, Geblsche, Feldgehdlze und Waldmantel
» Magerwiesen und extensiv genutztes Grinland

* Sukzessionsflachen
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LEGENDE
Gehdbesiard

anmmmmnnm.m,

| - | Stadt Ingolstadt| Gartenamt

Ausgleichaflichs Mgl
{FlMr. 1158, Graricg.,
‘Garolfing) fir dan

Babaumingsplan
Nr. 114 J "OVE

frgrinist dery TO10 1836

LEGEMNDE

- i3 5L Srilecter B0 oo, s £ pllasien
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(FLMr. 162) und Nr. 130 "An
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&
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Ausgleichsflachenplanung in CAD mit
hinterlegtem Luftbild dient der Information
der Anlieger

‘\n BP A A A
Darstellung in ArcV1ew 3.2 dient
der Flachenverwaltung

Bebpl.114 J
Bebpl.177 N
Bebpl.419 Tb. |

noch 4.624 m? frei
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Sachdaten

- werden in ArcView 3.2 in der dbf-Datei gehalten

Struktur:

Eingabedatum String (15)
Flurstucksschlussel String (20)
Eigentum String (16)
Flache (in m?) Number (16)
Eingriff 1 String (16)
Eingriff 2 String (16)
Eingriff 3 String (16)
Umgesetzt Boolean
Jahr der Umsetzung String (16)
Bemerkung String (50)
Noch verfiigbar (in m?) Number (20)
Verfugbarkeit Boolean
Ausgangszustand String (30)
Ziel String (100)
MalRnahmen 2005 String (100)
MalRnahmen 2006 String (100)

PESRENL S

Vor-Ort-Kontrolle:

- Geht die Entwicklung in Richtung Zielzustand?
- Sind die durchgefiihrten Mal3nahmen zielfihrend?
- Ergebnis komprimiert in die Sachdaten eintragen
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Erfolgskontrolle: Flichengrofle

- Besonders in der landwirtschaftlich genutzten Flur besteht die Gefahr einer
schleichenden Nutzungsénderung

... Jedes Jahr ein bisschen mehr ...

Erfolgskontrolle: Luftbildvergleich

- Momentan sind digitale Luftbilder der Jahre
1945 (teilweise), 1956 (teilweise), 1998, 2001, 2002 und 2004 verfligbar
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Schluflgedanken — zur Diskussion

Tendenz zum Ausgleich auf billigen Flichen abseits des Eingriffs

Eine Chance zur Umsetzung des Landschaftsplans

Die Erfolgskontrolle muss noch handhabbar sein:
Wieviel Aufwand muss wirklich sein?
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Erfolgskontrolle von AusgleichsmaBnahmen in der Planung
Ursachen fiir festgestellte Mingel

Handlungsanleitung zur Sicherstellung des MaBnahmenerfolgs

Dipl.-Geogr. Uwe Feickert, Biiro U-Plan, Konigsdorf

4 Jahre Erfolgskontrollen von A+E-MalRnahmen
im Lande Brandenburg

Umsetzungsgrad der Mal3hahmen

Vollstandigheit

dar Herselung

e

allar Malnahmen
[(nw=381)

0
4l
)
o) 18 8
3 . e E

2000 20u 2002
W wosbubinchs Lirratnung i 0 M A
W M AT L i 13 # L]
0 irsd Limsatzang iy W | 1& 18

Von den kontrollierten A+E Malinahmen waren ca. 61% vollstandig, 14%
teilweise und 25 % nicht umgesetzt !

Buro U-Plan / Kénigsdorf
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Chsalil 3l

der Herstellung
aller AMatinahmen

m = 7971)

Die Qualitat der Herstellung der kontrollierten A+E Malinahmen war in ca. 35%
der Falle gut, in 15% mittel und in 10% unzureichend ! In ca. 40% der Falle
konnte keine Aussage getroffen werden.

4 Jahre Erfolgskontrollen von A+E-MalRnahmen
im Lande Brandenburg

Qualitat der Herstellung

120 ——
102
100 =

Buro U-Plan / Kénigsdorf

Chaadvfad
der Pfilage

aller Maftnahmen

n = 391)

Die Qualitat der Pflege der kontrollierten A+E Malinahmen war in ca. 18% der
Félle gut, in 12% mittel und in 17% unzureichend Qualitat ! In ca. 53% der
Falle konnte keine Aussage getroffen werden.

4 Jahre Erfolgskontrollen von A+E-MalRnahmen
im Lande Brandenburg

Qualitat der Pflege

120

110

=

i
LE = 15
1. 5 5
poe il il ey
L 18
F4 ]
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Buro U-Plan / Kénigsdorf
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Ursachenkomplexe fir die Zielverfehlung

Vorgaben fir Bauausfiihrung Mangelnde
werden nicht beriicksichtigt Flachenverfiigbarkeit

Ursachenkomplex

Herstellung und Pflege

1l
-

Anforderungen zur Sicherstellung des MaRnahmenerfolgs

Biro U-Plan / Kénigsdorf

Vorhabentrager

| Planungsbiro

& Anforderungen an die Planerstellung (LBP und LAP)

& Mdoglichkeiten zur
Sicherstellung des Malinahmen-
erfolgs im Planverfahren

LAP
Ausfuhrung

& Anforderungen an die Ausfiihrung (“Qualitatsstandards”)
& Kontrolle der Herstellung und Pflege der MaRnahmen

Vorhabentrager

| Ausfuhrender Betrieb

Buro U-Plan / Kénigsdorf
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Anforderungen an die Planerstellung - LBP

Malnahmen-
beschreibung

Buro U-Plan / Kénigsdorf

Anforderungen an die Planerstellung - LBP

Ausgangs-/
Zielzustand

Buro U-Plan / Kénigsdorf
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Anforderungen an die Planerstellung - LBP

Kontrollerfordernis ist gegeben, wenn (TMLU 1995, Rudolf+Bacher et al. 2001):

e Lebensgemeinschaften naturnaher Biotope wiederhergestellt werden,

o Lebensgemeinschaften wiederhergestellt werden, deren Entwicklung
langere Zeitraume bendétigt,

o nahrstoffarme Biotope bzw. Lebensraume wiederhergestellt werden,

e Mafnahmen flr gefahrdete Arten mit speziellen Lebensraumanspriichen durchgefiihrt werden,

e Biotope und Lebensraumtypen mit komplexen abiotischen Standortbedingungen
wiederhergestellt werden,

¢ Mafnahmen fiir Arten und Lebensgemeinschaften durchgefiihrt werden, die unterschiedliche
Teillebensraume benétigen, grolRe Aktionsradien besitzen oder spezialisierte
Habitatstrukturen benétigen,

o keine Lieferbiotope fir die Zu- und Einwanderung der Arten im engen raumlichen
Zusammenhang vorhanden sind,

o Biotope/Lebensraume in verschiedenen Entwicklungsstadien unterschiedlich zu behandeln
sind, z.B. Beginn der regelmafigen extensiven Wiesenmahd nach Erreichung eines
bestimmten Aushagerungszustandes; neuartige Mal3nahmen oder Techniken zur
Anwendung kommen sollen.

Planverfahren - Sicherstellung des Malinahmenerfolgs
- Festlegung der Kompensationspflichten -

Neben-
bestimmungen

Art 6b Abs. 6
BayNatSchG

Zwangsmittel

Buro U-Plan / Kénigsdorf
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Anforderungen an die Planerstellung - LAP

Stringente
Ableitung

AS | KA3 Kiee
Plonzing s sssgbaghs lsndan
| tzhadren

Transparenz

A0 | KV, K2 K11, K14 |

Anfhge Anes Feuchigunkandompieant

S gy genuizmm Gruniand. Mall-

mitiadi unler Enbesofing son Echil-

nibechl- und Sukressiombnchen o

o o B8 ACKET- nd P oaans,
Dl scsitnen atu rianing

A1 K15, K16 =

Aniege aner Sreuckebwmese und
_{ Gehdlrpenzung am dellichen
eismnd

Anforderungen an die Planerstellung - LAP

Ausschreibung

Buro U-Plan / Kénigsdorf
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Anforderungen an die Kontrolle der Herstellung und Pflege
der MaBRnahmen

Friifbogen fir die Gelindesuwfnahmen {Muster)

Avgmmeine Daten som Forhaben proc ger Ausgesstes- o Ersadrmadnalime

Priufbogen

b-mt zur Ausgleichs- und Ersatzmalnahme
Ma&nﬂ-‘mnmmw [aus LAF)

: {Bictogtyp)
| Mafinabmentyp nach EKIE-Kataig ustand)
'i‘:rawng (GemendeEreis, Gemarkung, Fue,
Furstikck) -

| Daten zu Priffung i - ]
Priifgrundlage [LBF, LAF), pof. Datum des |
| Zutassungs | Genetrnigungebeschids !

| Austand)
| Lage

Ziehvorgaben Priifergebnis ]
| [Angaten aus den Genehmigungsunteriagen) (Angaben aus der Var-Ort-Konbrolle, vergefurdene: |

| Fdchenausdehnung
E: | Zaipuria der Mainahmendurchihning

[ ﬂﬂl.hlm‘ﬂﬁhc |
rusammentassende Werbing |
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Anforderungen an die Kontrolle der Herstellung und Pflege
der MaBnahmen

Prifbogen

Leistung

Kontrolle

Durchfihrung der Kontrolle
{nach ZTV La-5tB 93)

Zeitraum der Kon-
trolle

Ferigsiellungs-
pflage

(dient zur Herstel-
lung eines abnah-
mefihigen Zustan-
des, id. R.IBe-

Abnahme nach
OB, Baginn der
Gewdhrleistungs-
fristen

Feststellen des Anwuchsergebnisses, Aufmal

Baginn der Gewdhrleistungsfrisien {nach

WOBEB § 12: 2 Jahre, kann fir Ersatzmaltnah-

men vertraglich auf & Jahre festgesetzt werden)

Gehilze gelten als abnahmefihig, wenn sie

den "Gltebestimmungen fur Baumschulpilan-

zen'" entsprechen und einen anspezifischen

Austrieb aufweisen.

Das Anwuchsergebnis wird durch Ausz3hlen

der abnahmefihigen Planzen und Yergleich

mit dem Sollbestand wis folg: emittelt:

= alle Hochstamme, Solitdrpflanzen sowie
Pflanzen in Einzelsteliung

s Bsi Fldchenpflanzungan mit bis zu 1000
Pflanzen werden alle Planzen geprift.

= Bei Flichenpflanzungen mit Gber 1000
Pflanzen erfalg: die Prifung auf Kontrolia-

ab dem 30.6 am
Ende der Vegetati-
onsperiode

tandtell d
Is:'ﬂa:nziaﬁen;hme; chan, !:Ije .ﬁir das Anwuchsergebnis repra-
seniativ sind.
= bei 1000 - 5.000 Pflanzen = H0%
& bei 5000 - 10,000 Pflanzen = 25%
= bei 10.000 - 50.000 Pflanzen = 10%
# bei5C.000 - 100.000 Pflanzen = 7.5%
»  ber 100.000 Pflanzen = 5%
Diz auf den Kontrolifldchen festgestellien Aus-
falle sind auf die gesamte Flachenpflanzung
hochzurechnen.
Auftragnehmer und Auftraggeber wahlen je ﬁﬂr
Hilfte die Kontralfldchan fir die Prifung aus™
Kontmile_der Kaontrolle der sachgerechten Durchfihrung teil-
Entwicklungsplage :l;Fbr\d'_agEfuhl‘tﬁH weise Uber Belege/Bacher i der Regel
- " eiten nacl _ - in der Rege! am
Fdlent :der Eﬁ_lm:[- PAegablatt Faontroliprifung wahrend der Durchiithrung Ende der Vagstat-
ung eines funkti- ansperiode
i Feststellung von = P
::"::::':;E“ Zu- {e-.rtl. Méngel?\. die |Sind Anderungen des Plegekonzeptes erfor- | fir 2 - 5 Jahre
unter die Gewdhr- dgrilc.h ist die p{ang?nehmr_gelfbde Elei'!on:le und
leistung falien) die Mawrschutzbehirde mit einzubeziehen.
Korntrollz der sachgerechten Durchfihrung teil-
Unterhattungspfie- weise Uber Belege/Bicher in der Regel am
g= Hontrolle dar = = SR .
& Fontroltprafung wahrend der Durchiihrun, Ende der Vagetati-
(dient der Erhal- | durchgefiihrten Iprifung 9 OSE:E“E;E e
tung eines funkti- | Arbeiten nach s = figkeit j& nach
onsféhigen Zu- Pilegeblatt Sind Anderungsn das Pflegekonzepies erfor- Siotoptys

standes}

derlich ist die plangenshmigende Behdrde und
die Mawrschutzbehdrde mit einzubezichean.

Biro U-Plan / Kénigsdorf
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der MaBRnahmen

Entwicklung von Hecken und Gebiischen

Anforderungen an die Kontrolle der Herstellung und Pflege

Im Regelfall anzusetzende Mafnahmenbiindel fir die Herstellung und Pflege

Hinweisze fiir durchzufiihrende Kontrollen und be-
sondere Risiken fiir die Zielerreichung

Ausgangszustand

Herstellungsmalnahmen
[Anteil der Nennungen in den Priifhdgen in %)

Fflegemafnahmen
{Anteil der Mennungen in den
Prifaogen in %)

Risiko

Zeitplan fur die Kontrolien . N
Zielerreichung

Acker, Grinland, Brach-
flache

Regelfall:

1. Pflanzung von Gehdlzen {85 %)
[alternativ: Sukzession (18 %))

2. Zaunung gegen Wildverizisa (43 %)
Weitere Manahmen:

3. Zéunung {43 %)

4. Mulch {13 %)

Regelfall:
1. Fertigsteliungs- und Entwick-
lungspflege (72 %)

Weitere MaBnahmen:
1. Extensive Gehdlzbe-
standspflege {15 %)

Herstellung: .

Mach der Fertigsteiiungs- Standortlich:
(Kontralle dar Arte

Zoualtdten, Schudzzawn)

sowie nach der Enfwick-

lungspflegs (Kontrolie der Erfahrung
Vitaiits .
vitaitat) Kontrollpraxis:
Funktion: hoch

Kontrolie der Bestandsent-
wicklung ca. 10. Jahr |

Entwicklung von Hochstaudenfluren

Im Regelfall anzusetzende MaBnahmenbindel fir die Herstellung und Pflege

sondere Risiken fiir die Zielerreichung

Herstellungsmalnahmsen

Pflegemainahmen

Risiko

2. Zaunung {23 %)
3. Pllanzunrg von Hochstauden {8 %)
4. Entfernung standorifremder Gehdlze (8 %)

Ausgangszustand : ’ . —p . {Anteil der Mennungen in den Zeitplan fir die Kontrolien f .
{Anteil der Mennungen in den Priifbégen in %) Prifbogen in %) Z|e|erre|chung
Acker, Granland Regelfall: Regelfall: Herstellung: FIPTT PR A
1. Sukzession (92 %) 1. Mahd mit Abfuhr des Mahgu- Keing, sofem aus Sukzes Standoartlich:
] ) tes (B2 %) | sion entwickelt |:>
Weitere MaBnahmen: Weitere MaBnahmen: Erfahrung
Funktion:

Kontrollpraxis:

Kontrolie der Afenzusam
mensetzung l.‘ZSeIa‘
handen) ca. 5. Jahr

Hinweise fur durchzufiihrende Kontrolien und be-

Biro U-Plan / Kénigsdorf
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Anforderungen an die Kontrolle der Herstellung und Pflege
der MaBRnahmen

Geschitzte Biotope gemaR § 32 BbgNatSchG - Empfehlungen fur Kontrollinhalte und -intervalle

o
Vorschlag sines Zeitplans fur die Kontrollen™

Herstellung gesetzlich geschitzter Biotope {§ 32
BbghlatSchG) (Auswahl)

Durchfihrungskantralle
(mdgliche Kontrollziele)

Funktionskontrolle
{mdgliche Kontrellziels)

naturnahe, unverbaute Bach- und Flussabschnitte aus
werbauten, natufernen Gewasserabschnitten

nach Fertigstellung Durchfihrungskentrolle (plankonfome
Ausfuhrung)

im 3. bis 5. Jahr Kontrolle des Gewisserzusiands (Was-
serstand, Mahrstoffgehalt des \Wassers)

Feuchtwiesen aus verbuschten Feuchiwiesan cder aus
intensiv genuizien Miedermoorstandorien

im ersten Jahr Kontrolle, ob Gehalzaufwuchs bessitig:
und Mahfahigkeit hergestell ist

im 3. und 7. Jahr Kontrelle der Planzenartenzusammean-
setzung sowie der Wasserstande und Nahrstofigehale

Kleingewdsser mit Verlandungsbereichen [R&hricht)

nach Fertigstellung Durchfihrungskentroile

im & bis 2. Jahr Kontrolle des Schnittes des Réhrichtes,
Dichte des Bestandes

im 10. bis 12. Jahr Kontroile des Schnittes des Rohrich-
tes, Dichte des Bestandes

sowie jeweils Kontrelle der Wasserstinde

Moore, Simpfe, Grokseggenriede /| Réhrichte aus
feuchten Ackerflachen oder Intensivgrinland

im ersten Jahr Kontrolle der initialpflanzung und ggf. der
Mutzungsaufgabe auf der Flache sowie der Extensivie-
rung des Umfeldes

im 3. und 2. Jahr Kontrelle der Bestandsentwickiung so-
wie der Wassersidnde und Mahrstofigehalis

Maturnahe Quellbereiche aus anthropogen dberpragten
Cuellen (gefalit bzw. sark genutzies Umfeld)

nach Ferfigstellung Durchfihrungskentrolle

im 3. und 2.-8. Jahr Kontrelle des Umfeldes und der Mut-
zungsintensitdt sowe Wasserabfluss und Mahrstoffgehal-
e

Trockenrasen, Halbtrockenrasen, Borstgrasrasen aus
intensiver genuizien landwirtschafilichen Flachen

nach Ferfigstellung bzw. im ersien Jahr Kontrelle, ob der
Standort vorbereitet wurde (z.B. Oberboden abgetragen
wurde) und ob Einsaat vorhanden, bei Sukzession: ob
Nutzungsaufgabe erfolgt ist

im 3. und &. Jahr Kontrelle des Pflegeausiands, der Ar-
tenzusammensaizung und der Nahrsioffgehalte im Boeden

Trockenrasen, Halbtrockenrasen, Borstgrasrasen aus
verbuschten Brachestadien

Fontrolie, ob Entbuschung und Erstmahd erdolgt ist

im 3. und &. Jahr Kantrelle des Pflegezusiands, der Pflan-
zenartenzusammensestzung und dar Nahrsteffigehali= im
Boden

Zwergstrauch- und Wacholderheiden aus Heidebra-
chen

nach Erstinstandsaizung Kontralle, ob Gehilze gerodet
und weitere Malknahmen der Erstinstandsetzung (z.B.
Abplagpen) durchgefiihrt sind

im 3. Jahr Konrolle der Biotocpentwicklung {Fflanzenar-
tenzusammenseaizung), im &. Jahr Kontrolle, ob Gehdlze
aufgewachsen und ggf. zu roden sind

sowiz jeweils Kontrelle der Mihrstofigehalie im Boden

Geblische und Baumbestinde trockenwarmer Standor-
te aus landwirtschaftiich genutzten Flichen

nach Ferigs:ellung Kontrolle der Arten, Pflanzgualitidten,
des Schutzzaunes

im 3. Jahr Kontrolle der Entwickiung und VWitalitat, im 10
Jahr Kontrolle der Bestandsenmwicklung {Pfanzenarten-
zusammensstzung}

Lesesteinhaufen

planungskonforme Herstellung

nicht erforderlich

Strevobstbestande auf landwirtschaftlich genutzen
Flachen

nach Ferigstellung Kontrolle der Arten, Pllanzqualititen
und Befestigung

im 3. Jahr Kontrolle der Visalisdt, im 7. und 15, Jahr Kon-
trolie der Vitalizdt und des Kronenaufbaus

I-Plan / Kénigsdorf
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Ausblick

Biro U-Plan / Kénigsdorf
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Qualitatssicherung von Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen

Dipl. Geodkologe Franz Moder, Biiro OPUS, Bayreuth
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Erstellung eines Merkblattes Qualitatssicherung
von Ausgleichs- und Ersatzmal3inahmen
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' Zilsetzung und angestrebier Rahmen des Merkblattes

Ziel: Das Merkblatt soll Hilfestellungen leisten fur

a) die Erstellung aussagekréaftiger Planunterlagen
far A- und E-MalRBhahmen

b) notwendige Inhalte eines wirksamen
Genehmigungsbescheides

c) die richtige und vollstandige Umsetzung der
MalRnahmen

d) den Einsatz effektiver Kontrollmechanismen

Zielgruppe: Behordenvertreter, Mitarbeiter von Planungsbiros
Firmen, die Unterlagen einer dem Eingriffsparagraphen
unterliegenden Genehmigung benoétigen, Gebietskorper-
schaften, Naturschutzverbande

Angestrebter Umfang des Merkblattes: 10 - 15 Seiten

=

Bedeutet Qualitatssicherung von Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen:

1. Eine mdglichst vollstdndige Umsetzung vorliegender Kompensationsplanungen?

la. Im Sinne einer Durchfihrungskontrolle?

1b. Im Sinne einer Zielerreichungskontrolle?

2. Die Ermdglichung einer mdglichst effizienten Abarbeitung von Eingriffsplanungen
vor dem Hintergrund extremer personeller Engpésse bei den durchfiihrenden
Behorden?

3. Die Schaffung personeller und finanzieller Kapazitaten zur Betreuung
und Uberwachung der Kompensation aller stattfindenden
Eingriffe in Natur und Landschaft? “

L R
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Welchen Beitrag kann ein Merkblatt zur Qualitatssicherung leisten?

Umfassende Wissensvermittlung? Auflistung zu beachtender Punkte?

Rechtssicherheit? Grundinformationen?

Schaffung eines hohen

Qualitatsniveaus? Schaffung eines Mindestniveaus?

*Qualitatskontrollen am Ende eines Prozesses, das gilt fur die Produktion genauso
wie fur Dienstleistungen, missen ersetzt werden durch stéandige Qualitatsver-
besserung des Prozesses (mit statistischen Hilfsmitteln)

* In der gesamten Organisation muss die Scheu zur ldentifizierung und genauen
Analyse von Schwachstellen abgelegt werden. Eine offene, repressionsfreie
Kommunikation dartiber muss uber alle Hierarchieebenen mdglich sein.

* Arbeitsnormen und Leistungsstandards sind nur dort zu empfehlen, wo sie die
Sicherung der Qualitat fordern oder bei der Durchfuihrung des Jobs hilfreich sind.
Wo immer sie einer kontinuierlichen Verbesserung im Wege stehen, missen sie
vermieden werden.
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Hauptpunkte des Merkblattes

1. Ausgangssituation: Umsetzungsdefizite erzeugen Handlungsbedarf

2. Gesetzlicher Rahmen: Aussagen zur Qualitatssicherung

3. Planung: Festsetzung von Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen
im Landschaftspflegerischen Begleitplan

4. Genehmigungsbescheid: Grundlagen fur eine Qualitatssicherung

5. Kontrolle: Zentraler Baustein einer erfolgreichen Umsetzung

6. Zusammenfassung: Zehn Punkte zur Qualtitatssicherung von A- und
E- MaRnahmen

Anhang: Checklisten: Planung - Genehmigungsbescheid - Kontrolle

=

CHLES

Arten von Planungs- Herstellungs- und Pflegefehlern Anzahl

Teilflichen
Planungsfehler
Ersteinrichtende Mafinahmen nicht auf Entwicklungsziel abgestimmt 53
Pflege- und EntwicklungsmafSinahmen fehlend oder nicht auf Entwicklungsziel 37
abgestimmt
Ungeeignete Standortbedingungen 36
(Wasser- und Nihrstoffhaushalt, keine Lieferbiotope, Pufferzonen,
Flachengrofie)
Zu undetaillierte, mehrdeutige Festsetzung der ersteinrichtenden und 32
pflegenden Maflnahmen
Herstellungs- und Pflegefehler
Fehlerhafte Umsetzung der Pflegemafinahmen 34
PflegemalBinahmen nicht vollstiindig umgesetzt 19
Fehlerhafte Umsetzung der ersteinrichtenden Mallinahmen 16
Ersteinrichtende Mafinahmen nicht vollstindig umgesetzt 5
aus: Schmidt, M. et al., (2004): Kompensationsdefizite bei Strallenbauvorhaben und Schlussfolgerungen fiir die
Eingriffsplanung. In: Naturschutz und Landschaftsplanung. 36, (1)

=

LS
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| Gesetalcher Rahmen: Aussagen ar Qualittssicherung

Rechtliche Grundlagen der Sicherung nach dem Bayerischen Naturschutzgesetz

I. Verpflichtung zum Ausgleich bzw. zur Kompensation
Art. 6a (1)

II. Voraussetzung zur Verpflichtung
Art. 6a (2)

lll. Sicherung der MaRnahmen
Art. 6a (4)

IV. Sicherheitsleistung
Art. 6b (6)

V. Ersatzzahlungen
Art. 6a (3)

VI. Vollzug des Ausgleichs der Beeintrachtigung
Art. 6a (1)

Eine fundierte und gut aufbereitete Planung ist
die entscheidende Grundlage einer
effizienten Umsetzung
von Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen.
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* Formulierung klarer Entwicklungsziele (Kompensationsziele)

» Bertuicksichtigung des naturrdumlichen und landschaftlichen Zusammenhanges
» Festlegung von Leit- bzw. Zielarten (ggf. Angaben zur Population)

» Berticksichtigung der abiotischen und biotischen Standortfaktoren

« Berlicksichtigung des raumlichen Umfeldes der Kompensationsflachen
 Festlegung von Ersteinrichtenden Mafinahmen und FolgepflegemalRhahmen

* Erstellen eines Zeitplanes fir die Folgepflegemal. (bis vorauss. Zielerreichung)
*Festlegung und fachliche Begriindung von Kontrollen

» Kostenschétzung fur die Mal3Bnahmen (incl. Kapitalisierung)

Anmerkung: Nicht bei jeder Planung sind alle Schritte notwendig! “
opLs

Art der Festlegung der Kompensationspflichten

Die Anforderungen der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung an die Kompensation
werden im Bescheid in Form von Nebenbestimmungen tlbernommen, insbesondere
als Auflagen und Bedingungen (Art. 36 Abs.2 Nr. 4 und Nr. 2 BayVwVfG).

Bedingungen: Die Bedingungen in einem Genehmigungsbescheid sind grund-
legender Bestandteil dieses Bescheides. Von der Erfullung der
Bedingungen hangt die Wirksamkeit des Genehmigungsbescheides
ab. Der Eingriffsverursacher kann Bedingungen nicht selbstandig
anfechten, ihm bleibt nur die Klage auf Erlass eines
Verwaltungsaktes ohne Bedingung.

Beispiele fur Bedingungen:
Kompensationsmafinahmen, die vor Vorhabensbeginn
durchzufuhren sind

Nachweis, dass eine bestimmte Flache zur Durchfihrung der
Kompensationsmaflinahme erworben bzw. gesichert wurde.
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Auflagen:

Zur Durchsetzung von Kompensationsmafl3nahmen ist die Auflage die etablierte Form.
Die Auflage verpflichtet zu einem bestimmten Tun, Dulden oder Unterlassen. Erfullt
der Verursacher die Auflage nicht, bleibt die Gestattung wirksam. Die Erfullung der
Auflage kann aber mit Mitteln der Verwaltungsvollstreckung durchgesetzt werden.
Auflagen sind gerichtlich isoliert anfechtbar.

Beispiele fur Auflagen:

* Verpflichtung zu Vermeidungsmalnahmen
* Verpflichtung zu Ersatzzahlungen

* Verpflichtung zur Pflege

* Verpflichtung zur Kontrolle

Da die Abgrenzung zwischen Bedingung und Auflage im Einzelfall schwierig sein kann,
sollte im Verwaltungsakt klar zum Ausdruck gebracht werden, um welche Form der
Nebenbestimmung es sich handelt.

_m

Konkrete und pruffahige Festlegungen im Genehmigungsbescheid sind
Grundvoraussetzung zur verbesserten Umsetzung der Eingriffsregelung.
Insbesondere sind Aussagen zu folgenden Punkten notwendig

(Es sind nicht in jedem Bescheid alle der folgenden Inhalte aufzunehmen!)
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" inhake de Festsetzungen im Genehmigungsbescheid

I. Allgemeine Angaben zum Vorhaben

Genaue Angaben zur Lage der Flache; Aussagen zum Zustand der Flache vor der
MalRnahmenrealisierung biotische und abiotische Standortfaktoren; Entwicklungsziele;
naturraumlicher Bezug; Landschaftsbild

Auflagen

» Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen (z.B. Festsetzung des Baubeginns;
Festsetzung der Bauzeit aul3erhalb der Vegetationsperiode bzw. der Vogel-
brutzeit; BaumschutzmalRnahmen, Sicherung der Umgebung vor Befahren
Betreten, Ablagerungen durch Errichten eines Bauzaunes, Flachensparende
Ablagerung von Erdmassen und Baustoffen

* Ersteinrichtungsmafl3nahmen (z.B. Art, Umfang, Genaue Ortslage,
Zeitplan der Durchfiihrung)

* Dingliche Sicherung der Flache (z.B. Sicherung in Form von
grundbuchrechtlichen Eintragen)

* Pflege- und Unterhaltungsmafnahmen (z.B. Art, Umfang, zeitlicher Ablauf)

=

CHLES

| Inhaliche Festsetzungen im Genehmigungsbescheid (1) |

Auflagen (Fortsetzung)
Durchfuhrungs- und Erfolgskontrolle (Vorgabe eines Protokolls,
Forderung der Weiterleitung an die zustandige Naturschutzbehorde)

Okologische Bauaufsicht (Begleitung der Durchfiihrung der MalRnahme)

Auflagenvorbehalt (nicht obligatorisch; Aufnahme, Erganzung oder
Anderung von Auflagen, z.B. um Nachbesserungspflichten zu sichern)

Widerrufsvorbehalt (nicht obligatorisch; Widerruf eines Bescheides
insgesamt oder in Teilen, wenn Auflagen nicht oder
nicht ausreichend nachgekommen wird)

Auflagen- und Widerrufsvorbehalt sind im Genehmigungsbescheid
gesondert zu begrunden.
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Anderungen und Nachbesserungen
Auflagenvorbehalt (Art. 36, Abs.2, Nr. 5 BayVwVfG)

Planerganzung

Plan&dnderung (Art. 76 BayVwV{G)

Sicherheitsleistungen (Art. 6b, Abs. 6 BayNatSchG)

Zwangsmittel

Die Erfullung von Auflagen kann unabhéngig von der Genehmigung bzw. dem Plan-
feststellungsverfahren durchgesetzt werden. Im Verwaltungsvollstreckungsrecht gibt
es im Wesentlichen die Mittel der Ersatzvornahme und des Zwangsgeldes.
Ersatzvornahme

Zwangsgeld

Einstellung des Vorhabens
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" bie Kontolle: zentraer Baustein der Qualitssicherung

In der Fachliteratur und im Verwaltungsgebrauch existieren eine Vielzahl
unterschiedlicher Begriffe zum Thema Kontrolle. Eine einheitliche Begriffsverwendung
und Systematisierung kann auch einen wichtigen Beitrag zur Qualitatssicherung
beitragen. Im folgenden werden diejenigen Begriffe verwendet, die im

bayerischen Okoflachenkataster bereits eingefiihrt sind.

In Klammern werden anderweitige in der Fachliteratur verwendete Begriffe den
unten genannten Hauptpunkten zugeordnet.

* Erstellungskontrolle (Herstellungskontrolle, Durchfihrungskontrolle)

* Laufende Kontrolle (Umsetzungskontrolle, Wirkungskontrolle,
Entwicklungskontrolle, Tendenzkontrolle)

* Zielerreichungs-/Erfolgskontrolle

=

| Die Kontrolle: Auflage im Genefmigungsbescheid |

Die durchzufiihrenden Kontrollen sind im Genehmigungsbescheid als Auflage
aufzufihren.

Dabei sollten folgende Punkte angesprochen werden:

* Festlegung des Untersuchungsraumes und des Untersuchungsprogramms
(Kontrollparameter,Kontrollmethoden, Kontrollumfang

» Zeitpunkt der Durchfiihrung
Ggf. Aufstellung eines Kontrollplanes mit differenzierter Festlegung der Kontrolltermine
fur die Erstellungs- und Laufende Kontrolle

* Festlegung von Konsequenzen bei festgestellten Umsetzungsmangein

* Festlegung der Inhalte flr das Kontrollprotokoll
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Die Durchfihrung von Kontrollen der Funktionserfillung ist besonders dann
geboten (in Orientierung an Jessel), wenn folgende Lebensraume
wiederhergestellt werden sollen:

 Lebensraume der in Bayern und/oder Deutschland vom Aussterben bedrohten
sowie stark gefahrdeten Arten

» Lebensraume von nach BArtSchVO streng geschitzten Arten

* Lebensraume von Arten der Anhénge 1 und 2 der FFH-RL

 Lebensraume von Arten des Anhanges 1 der VS-RL

1. Erlautern von Notwendigkeit, Sinn und Zweck der A/E-MalRBhahmen Planung

(Zusammenhang Eingriff-Ausgleich) und
Bauaufsicht
2. Auswahl geeigneter Flachen fir die KompensationsmalRnahmen durch Planer

3. Formulierung von klaren Entwicklungszielen fir die Kompensationsflachen

4. Erstellen einer Pflege- und entwicklungsplanung mit ékologischem
Sachverstand und der Festlegung konkreter Zeitvorgaben

o . . . . Genehmigungs-
5. Qualifiziertes Prufen des Planes durch die Priufbehdrde; und

ggf. Fordern von Nachbesserungen Prifbehsrde

6. Formulierung der Nebenbestimmungen im Genehmigungsbescheid mit der
Zielsetzung Qualitatssicherung bei der Umsetzung

7. Festsetzung geeigneter Sicherheitsleistungen im Genehmigungsbescheid
8. Fachliche Begleitung und Kontrolle bei der Durchfihrung der A-und E-MalRhnahmen

9. Protokollierung der Entwicklung der Flachen und ggf. Korrektur der Planung

10. Zielerreichungskontrolle und Abschluf3 “
OPLS
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Tagungsleitung / Referenten

Dipl.-Ing. Johannes Pain Tel.: (08682) 89 63 — 47
Bayer. Akademie fiir Naturschutz und Land- E-Mail: johannes.pain@anl.bayern.de
schaftspflege

Seethalerstral3e 6
83410 Laufen

Ulrike Dannecker Tel.: (09221) 6 04 - 58 72
Dienststelle Kulmbach Fax: (09221) 6 04 - 59 00
Schloss Steinenhausen E-Mail: ulrike.dannecker@Ifu.bayern.de

95326 Kulmbach

Dipl.-Ing. (FH) Mareike Conrad Tel.: (03471) 355-62 16
Hochschule Anhalt (FH) E-Mail: mareike.conrad@email.de
Strenzfelder Allee 28

06406 Bernburg

Gregor ten Elsen Tel.: (0921) 7569-0
Autobahndirektion Nordbayern Fax: (0921) 7569 -2 90
- Dienststelle Bayreuth - E-Mail: gregor.tenelsen@abdnb.bayern.de

Naturschutz und Landschaftspflege
Ludwig-Thoma-Stral3e 7
95447 Bayreuth

Dipl.-Geogr. Uwe Feickert Tel.: (08179) 92 55 40
Bliro U-Plan Fax: (08179) 92 55 45
Mooseurach 16 E-Mail: mail@buero-u-plan.de

82549 Konigsdorf

Michael Grauvogl Tel.: (0921) 6 04 - 14 83
Regierung von Oberfranken — Sachgebiet 830 Fax: (0921)604-1289
Ludwigstral3e 20 E-Mail: michael.grauvogl@reg-ofr.bayern.de

95444 Bayreuth

Dipl.-Ing. Florian Mayer Tel.: (0341) 30977 -22
Bundesamt flir Naturschutz E-Mail: florian.mayer@bfn.de
Aulenstelle Leipzig

Karl-Liebknecht-Stral3e 143

04277 Leipzig

Dipl. Geobkologe Franz Moder Tel.: (0921) 50 70 37 - 50
Biro flir 6kologische Studien GdbR Fax: (0921) 50 70 37 - 33
Oberkonnersreuther Str. 6a E-Mail: opus@bth.de

95448 Bayreuth

Dr. Gudrun Mihlhofer Tel.: (0911) 929056 - 13
ifanos — Landschaftsokologie Fax: (0911) 92 90 56 - 21
HessestralRe 4 E-Mail: g.muehlhofer@ifanos.de

90443 Nirnberg

Dipl.-Ing. Thomas Schneider Tel.: (0841) 305 -2557
Stadt Ingolstadt, Umweltamt Fax: (0841) 305-2543
Rathausplatz 9 E-Mail: thomas.schneider@ingolstadt.de

85049 Ingolstadt
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